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UvoD

1. Covjecanstvo, koje je Bog stvorio u svoj njegovoj veliini, danas se nalazi
pred presudnim izborom: ili sagraditi novu Babilonsku kulu ili izgraditi grad u
kojem zajedno prebivaju Bog i Covjek. Svaki narastaj bastini zadacu da oblikuje
vlastito doba, da povijest usmjerava tako da postane mjesto na kojem se Cuva
dostojanstvo svake osobe, promice pravda i omogucuje bratstvo. Ipak, svako
doba nosi 1 opasnost da se stvori necovjeCan i nepravedniji svijet. Kad god
CovjeCanstvu prijeti opasnost da unakazi svoj pravi identitet, mi KkrSéani
podiZzemo oCi prema utjelovljenome Bogu, znajuc¢i da se ,otajstvo Covjeka
uistinu razja$njava jedino u otajstvu utjelovljene Rije¢i”. ' U Isusu Kristu to
¢ovjestvo u svojoj veli¢ini postaje Put, Istina i Zivot, otvarajuci svakome od nas
put rasta prema punini.

2. Utemeljeni na Kristu, Zivome kamenu, doZivljavamo snazno i otajstveno
djelovanje Duha Svetoga te vjerujemo da ¢e svaki autenti¢ni ljudski napor da
se s njime suraduje za dobro biti blagoslovljen od naSega nebeskog Oca, u
kojega polazemo svoju nadu. Stoga marljivo mozZemo pridonositi svakoj
inicijativi koja gradi pravedniji svijet i moZemo pozivati druge na suradnju u
promicanju cjelovitoga razvoja svakoga ¢ovjeka. Zelimo stupiti u dijalog sa
svim ljudima naSega vremena, s kojima dijelimo zbivanja, pitanja 1 teZnje
¢ovjecanstva. * Zajedno s njima nastojimo pronaci nove putove za opée dobro i
za promicanje dostojanstvena Zivota za sve. Doista, otvorenost dijalogu
sastavni je dio poslanja Crkve jer ona, ustanovljena u Kristu kao ,sakrament...
zajednis$tva s Bogom i jedinstva cijeloga ljudskog roda”, ® prepoznaje povijest
kao mjesto na kojem Evandelje propituje i usmjerava ljudsko iskustvo.

3. U tom je duhu papa Lav XIII. godine 1891. objavio svoju encikliku Rerum
Novarum, Ciju 135. obljetnicu ove godine slavimo s dubokom zahvalnos¢u. Tim
je dokumentom moj ljubljeni prethodnik dao zamah promi$ljanju o drustvu,
gospodarstvu i politici, koje se danas naziva ,socijalnim naukom Crkve”. Kad
su neki prigovarali da Crkva ne bi smjela troSiti snage na svjetovne stvari, nego
se umjesto toga usredotoCiti na priopcavanje poruke vjecnoga zivota, Lav XIII.
odgovorio je realizmom i mudrosc¢u, rekavsi da navijeStanje Evandelja ne moze

! Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 22: AAS 58
(1966.), 1042.

2 Usp. isto, 11: AAS 58 (1966.), 1033-1034.

3 Drugi vatikanski ekumenski sabor, dogmatska konstitucija Lumen gentium, 1: AAS 57 (1965.),
5.
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zaobic¢i konkretne Zivote ljudi. * Otada su prosla mnoga desetljeca, a UCiteljstvo,
pastiri, teolozi i vjernici nastavili su promisljati o drusStvenim pitanjima u
svjetlu Evandelja. Danas je socijalni nauk Crkve bastina mudrosti u kojoj
nalazimo nacela za promisSljanje, mjerila za razlucivanje i prosudbu te
konkretne smjernice za djelovanje. Utemeljen na Svetome pismu i Predaji te u
suradnji sa znanostima, on nam pomaZe da jasno protumacimo izazove
sadaSnjosti i da prepoznamo prikladne nacine Zivljenja jasnoga krScanskog
svjedocCanstva, s radoScu i u sluzbi svijetu. Nije rijeC o nepokretnu skupu
pojmova, nego o Zivome korpusu istine koji ¢uva i tumaci Covjekov poziv na
pun i pravedan Zivot. Stoga Zelim pridruziti vlastiti glas toj Zivoj predaji,
zazivajuci pomo¢ Duha mudrosti, koji prebiva u svijetu od njegova pocetka
(usp. Izr 8,22-31).

Res novae nasega vremena

4. Dok je Lav XIII. u svoje vrijeme govorio o ,novim stvarima” (rerum
novarum), danas se ne mozemo ograniCiti na puko ponavljanje njegovih
pronicavih nauka. Naprotiv, moramo od Boga moliti mudrost da protumacimo
velike tijekove naSega vremena, osobito tehnoloska dostignuca. Posljednjih je
godina postalo sve ocitije koliko brzo i duboko digitalizacija, umjetna
inteligencija (UI) i robotika preobrazavaju nas svijet. Tehnologiju samu po sebi
ne treba smatrati silom suprotstavljenom Covjeku. Naprotiv, ona je od pocetka
dio naSe povijesti kao ,duboko ljudska stvarnost, povezana s autonomijom 1
slobodom ¢ovjeka”. ° Tijekom stolje¢a tehnolodki je razvoj znatno pobolj$ao
Zivotne uvjete CovjeCanstva. Istodobno je svaka faza napretka otkrivala i
dvosmislenost oruda koja mogu naskoditi kad nisu usmjerena prema dobru.
Danas se, medutim, nalazimo pred novom situacijom. Moc¢ i sveprisutnost
tehnologija u nastajanju utkane su u tkivo svakodnevnoga Zivota, oblikuju
procese donoSenja odluka i duboko utjeCu na kolektivhu mastu: ,Nikada
¢ovjeCanstvo nije imalo toliku mo¢ nad samim sobom”. ® Nove tehnologije
otvaraju obzor koji se proteZe u smjerovima koji su zamislivi, ali joS ne posve
predvidljivi. To otezava procjenu njihova moguceg ucinka i dugorocnih
posljedica koje mogu imati kako na dostojanstvo pojedinaca tako i na opce
dobro.

4 Usp. Lav XIII., enciklika Rerum novarum (15. svibnja 1891.), 22: ASS 23 (1890.-1891.), 653.
> Benedikt XVI, enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 69: AAS 101 (2009.), 702.
6 Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 104: AAS 107 (2015.), 888.
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5. Sada je na nama da se s jasnocom misli i odgovornoS¢u suocimo s
izazovima svojega vremena. NuZno je uspostaviti primjerena regulatorna
oruda, kadra da brane pravdu i obuzdavaju izoblicujuce ucinke tehnoloske
moci. Ipak, pitanje se ne ograniCava na regulaciju. Kako je upozorio papa
Franjo, moramo se realisticno zapitati tko danas drzi tu moc¢ i kako je
upotrebljava: , Treba takoder priznati da su nuklearna energija, biotehnologija,
informatika, poznavanje vlastite DNK i mnoge druge sposobnosti koje smo
stekli... dale onima koji imaju znanje, a osobito gospodarska sredstva da ih
upotrijebe, dojmljivu prevlast nad cijelim ¢ovjecanstvom i cijelim svijetom”. ' U
proslosti je uvelike na drzavi bilo da vodi i usmjerava inovacije. Danas su,
medutim, glavni pokretaci razvoja privatni, Cesto transnacionalni dionici,
opremljeni sredstvima i sposobnos¢u djelovanja koji nadmasSuju mnoge vlade.
TehnoloSka mo¢ tako poprima neviden, pretezno ,privatni” oblik, zbog Cega ju
je jos teZe razlucivati, usmjeravati i upravljati njome prema opcem dobru.

6. Zato je nuzno zapoceti proces zajedniCkoga razlucCivanja kako bismo
prepoznali duhovne i kulturne korijene preobrazbi koje su u tijeku. Ako se
usredoto¢imo samo na nepredvidene okolnosti, izlaZemo se opasnosti da niz
izvanrednih situacija odreduje smjer nasSega puta. Prozivljavamo brzu fazu
prijelaza, ,promjenu epohe”, u kojoj — dok se jedni natjeCu za buducnost
novih tehnologija, a drugi se posvecuju promisljanju o tome — vecina ljudi
promatra i ¢eka, gleda izdaleka i naprosto se nada najboljemu. Upravo se zato
presudna pitanja namecu naSoj savjesti i viSe ih se ne moZe izbjeéi: Kamo
idemo? Prema kojem se cilju Zelimo usmjeriti? Koji smjer trebamo odabrati
kao narod i kao ljudska zajednica?

Dvije biblijske slike

7. Da bismo odgovorili na ta pitanja i razlucili kako odgovorno ploviti
dobom umjetne inteligencije, Zelio bih dozvati u sjecanje dva prizora iz Biblije:
gradnju Babilonske kule (usp. Post 11,1-9) i obnovu jeruzalemskih zidina (usp.
Neh 2-6). Pripovijest o Babelu nalazi se u Knjizi Postanka, na pocecima
CovjeCanstva, neposredno nakon rodoslovljda Noinih sinova. Nastanivsi se u
ravnici u zemlji Sinearu, ljudi su odlu¢ili sagraditi grad i toranj ,,s vrhom do
neba” (Post 11,4). Bojeci se da se ne rasprse po zemlji, nastojali su sebi osigurati
postojanost i mo¢, a iznad svega ,,pribaviti sebi ime”. Bio je to dojmljiv pothvat:
jedan jezik, jedna tehnologija, jedan smjer. Ipak, taj je naum krio duboku

" Isto.



opasnost. Bio je to naum zamiSljen bez upucenosti na Boga, poduprt
jednolicnoS¢u koja je wuklanjala raznolikost i koja je nad zajednisStvo
pretpostavljala izjednacivanje. Kad se grad gradi na oholosti i prisvajanju
samodostatnosti, komunikacija se rusSi, jezici se brkaju i ljudi se viSe ne
razumiju. Ishod nije jedinstvo, nego rasprSenje. Babel tako otkriva granice
svakoga nastojanja koje, koliko god bilo veliCanstveno, izvire iz
samopotvrdivanja, zZrtvuje ljudsko dostojanstvo radi ucinkovitosti i1 teZi
dosegnuti nebo bez BoZjega blagoslova.

8. Knjiga Nehemijina pak zapocCinje u vrijeme velike ranjivosti u povijesti
drevnoga Izraela. Nakon babilonskoga suzanjstva dio se naroda vratio u
Jeruzalem, ali je grad joS bio u ruSevinama, zidine sruSene, a vrata spaljena
(usp. Neh 1-2). Nehemija, Zidov u sluZbi perzijskoga kralja Artakserksa, primio
je vijest o pogubnu stanju grada svojih otaca. Prije nego Sto je poduzeo bilo Sto,
postio je, molio i posredovao za narod. Potom je od kralja zatraZio dopustenje
da se vrati u Jeruzalem te je, stigavSi onamo, u tiSini razgledao porusSena
podrucja. Nije nametao rjeSenja odozgo. Sazvao je obitelji, svakoj dodijelio dio
zida za obnovu, sluSao njihove brige, uskladivao njihove napore i suocavao se
sa svakim protivljenjem. Pripovijest pokazuje kako se grad ponovno rada, ne
zahvaljujudi inicijativi jednoga Covjeka, nego zajedniCkom odgovornoscu svih:
muskarci, Zene, svecenici, obrtnici, glavari obitelji i mladi — svi imaju svoju
ulogu. RijeC je o pothvatu kojemu je Bog u sredistu, koji obnavlja odnose prije
nego Sto obnovi kamenje. Tako drevni Jeruzalem ponovno otkriva zajednicki
jezik — ne jezik jednoli¢nosti, nego jezik zajedniStva, to jest sklad koji nastaje
kad svaka osoba preuzme vlastitu ulogu i prizna da njezina snaga dolazi od
Gospodina.

9. U svjetlu tih dviju slika Duh Sveti danas nas propituje o naSem odnosu
prema tehnologiji i digitalnoj revoluciji koja je u tijeku. Znanstvena otkrica
talenti su povjereni CovjeCanstvu da urode plodom (usp. Mt 25,14-30).
moZe 1 razdvajati, iskljucivati i stvarati nove oblike nepravde. Apstraktno
gledano, tehnologija sama po sebi nije rjeSenje ¢ovjekovih problema, kao Sto ni
sama po sebi nije zla. U praksi, medutim, tehnologija nikada nije neutralna jer
poprima obiljezja onih koji je osmiSljavaju, financiraju, reguliraju i
upotrebljavaju. Stoga prvotni izbor nije izmedu ,,da” ili ,,ne” tehnologiji, nego
izmedu gradnje Babela ili obnove Jeruzalema; izmedu mo¢i koja prisvaja vlast



nad nebesima i naroda koji zajedno radi u BoZjoj nazo¢nosti da obnovi zidine
bratskoga suzivota.

10. Moramo, dakle, izbjeci ,,babelski sindrom”, to jest idolopoklonstvo dobiti
koje Zrtvuje slabe, jednoli¢nost koja neutralizira razlike i pretenziju da jedan
jedini jezik — pa makar i digitalni — moZe sve, ukljuCujudi i otajstvo osobe,
prevesti u podatke i uCinak. Opasnost dehumanizacije — gradnje buduc¢nosti
koja iskljuCuje Boga i drugoga svodi na sredstvo — drevna je i uvijek nova
napast koja danas poprima tehnicki oblik. Umjesto toga, odaberimo
,Nehemijin put”, koji istiCe vaznost zajednickoga rada kako bismo grad BoZji
ucinili sigurnim mjestom za povratak prognanika. Obnavljati danas znaci
priznati da upravo iz mnoStva glasova i vizija — premda nas ponekad
podsjecaju na pomutnju izazvanu raznolikoS¢u govorenih jezikd — izranja
svijetla mogucnost. Doista, to je mogucnost da gradimo zajedno, da raznolikost
preobrazimo u bogatstvo te da sluSanje i dijalog u¢inimo zajednickim tlom na
kojem cemo gajiti pravdu i bratstvo. Unutar te zajedniCke zadace krScani
otkrivaju svoju osebujnu ulogu usmjeravanja djelovanja prema Bogu, tako da
se u njegovu svjetlu pluralizam ne rasprsi u nered, nego, kroz prakticiranje
sinodalnosti, postane prostor u kojem covjeCanstvo ponovno otkriva svoje
Cvrste temelje i svoju konac¢nu svrhu. U Knjizi Otkrivenja Ivan vidi novi
Jeruzalem gdje ,silazi s neba od Boga” (Otk 21,2) kao dar za cijelo CovjeCanstvo.
A ta je vizija milosti poziv nama krS¢anima da radimo zajedno kako bismo
promicali miran, pravedan i dostojanstven Zivot u zajednici unutar danasnjih
»gradova”.

Graditi za opce dobro

11. Graditi grad utemeljen na op¢em dobru podrazumijeva, prije svega,
graditi na ¢vrstu odnosu s Bogom. To znaci priznati da nas istina njegove
ljubavi poziva na zivot ,,u izobilju” (Iv 10,10) i na zajedniStvo s njime. Poput
svetoga Augustina i mi moZemo reci: ,Stvorio si nas za sebe, Gospodine, i
nemirno je srce nase dok ne pocine u tebi”. ® Doista, Bog je u nasa srca upisao
CeZznju za srecom koja obuhvaca sve dimenzije Zivota. Crkva, u dijalogu s
ljudima naSega vremena, prepoznaje Zurnu potrebu da se ta teznja Cuva i
usmjerava prema njezinoj najdubljoj istini.

12. Drugo, graditi za op¢e dobro znaci prihvatiti granice i slabost ¢ovjeka, ne
smatrajuc¢i ih pogreSkom koju treba ispraviti. Danas postoji opasnost da

8 Sveti Augustin, Ispovijesti, I, 1, 1: CCSL 27, Turnhout 1981., 1.



Covjekovu CeZnju za puninom Zzivota zavedu varljivi ciljevi, poput izgleda
tehnologije koja obecava osloboditi nas svake slabosti i modela blagostanja koji
ostavljaju iza sebe Citave narode. Odvec cCesto svoju nadu polazemo u
neograniena ,nadogradivanja”, u oblike napretka koji produbljuju
nejednakosti i u trenutaCna rjeSenja nesposobna da iscijele rane ljudi.
Posljedi¢no, dok jedni slijede iluziju neogranienoga samopotvrdivanja, mnogi
su liSeni osnovnih potrepStina. Crkva nas, ¢vrstim ali poniznim glasom,
podsjeca da se istinsko ispunjenje ne postize uklanjanjem slabosti, nego
skladnim rastom. Ono se nalazi ondje gdje se sloboda i odgovornost preplecu s
medusobnom brigom i istinskom solidarnos¢u te gdje se napredak mjeri
dostojanstvom svake osobe i dobrom svih naroda.

13. Trece, izgradnja svijeta u kojem svatko moZe uspijevati zahtijeva
zajednicku odgovornost i hrabrost. Nitko sam ne moze ponijeti teret izazova s
kojima se svijet suocava, kao Sto ni nitko nije toliko slab da ne bi mogao
odigrati svoj dio, jer ,snaga se u slabosti usavrSuje” (2 Kor 12,9). Svima je
dodijeljen vlastiti dio zida: znanstvenicima i istrazZivac¢ima, poduzetnicima i
radnicima, odgojiteljima i zakonodavcima, civilnom drustvu, narodnim
pokretima i vjerskim zajednicama. To je logika supsidijarnosti, koja suradnju
medu naraStajima, narodima, disciplinama i kulturama vrednuje kao najbolji
put za promicanje postojanosti, blagostanja i mira. Ne treba nas zastraSivati
napetosti ni razlike jer one mogu postati stvaralacke snage kad ih vodi
zajednicka odgovornost.

14. Naposljetku, graditi za opce dobro zahtijeva evandeoski jezik. Moramo
izbjegavati poniZzavajuce ili neprijateljske rijeCi, opredjeljujuc¢i se radije za
jasnocu koja rasvjetljuje i za iskrenost koja otvara nove mogucnosti. Ne
smijemo podupirati naivna oduSevljenja ni hraniti neutemeljene strahove.
Umjesto toga, postavimo mjerila za razlucivanje — dostojanstvo ljudske osobe,
op¢u namjenu dobara, prvenstvenu opredijeljenost za siromahe, brigu za na$
zajednicki dom 1 mir — i prevedimo ta mjerila u prakse poput odgovornoga
promicanja digitalne pismenosti te usmjeravanja istrazivanja i industrije
prema pravdi i miru.

Ostati covjekom

15. U nedavnoj redovitoj jubilarnoj godini 2025. hodili smo kao hodocasnici
nade i bili obdareni mnogim milostima. Osnazeni tim darovima, mozZemo S



pouzdanjem ici naprijed i suociti se s teSkim zadac¢ama i zahtjevnim izazovima
koji su pred nama. U doba umjetne inteligencije, kad ljudskome dostojanstvu
prijete novi oblici dehumanizacije, nasa je goruca duznost ostati duboko
ljudskima. Moramo s ljubavlju Cuvati veli¢inu CovjeStva koja nam je darovana i
koja se u svojoj punini objavila u Kristu, ¢iji sjaj nijedan stroj nikada nece moci
zamijeniti. Istinski napredak uvijek izvire iz srca otvorena drugima, iz
inteligencije spremne sluSati i iz volje koja trazi ono Sto spaja, a ne ono Sto
razdvaja.

16. Upucujem ovaj iskreni poziv svim vjernicima katolicima, svim
krS¢anima i svim ljudima dobre volje. Ne bojmo se zaprljati ruke na
»gradilistu” naSega vremena. Poput Nehemije, molimo, mudro planirajmo i
ustrajno radimo, stavljaju¢i Boga na Celo svojih djelovanja, a ljudsku osobu u
srediSte svojih izbora. Tako cCe ,odbaCeno kamenje” — siromasi, bolesnici,
migranti i najmanji medu nama — postati zaglavni kamen, i na zemlji Ce
izrasti Cvrst, gostoljubiv zajednicki dom, gdje Ce se napokon susresti ljubav i
vjernost, a pravda i mir zagrliti (usp. Ps 85 (84),11). To je blagoslov koji molimo
od Boga; a zadaca koja je pred nama jest da budemo graditelji zajedniStva, a ne
neimari Babela. Treba da budemo sluge Kraljevstva koje dolazi, a ne gospodari
kula osudenih na propast. Sa srcem pastira i oca molim sve da napuste gradnju
joS jedne Babilonske kule i da udruZe snage u izgradnji opcega dobra, kako
CovjeCanstvo nikada ne bi izgubilo svoju ljepotu i kako bi svijet ponovno
prepoznao ljudsko srce kao mjesto na kojem Bog Zeli prebivati.

PRVO POGLAVLJE

DINAMICAN PRISTUP VJERAN EVANDELJU

17. U ovome prvom poglavlju namjeravam saZeto prikazati kako se socijalni
nauk Crkve wuobli¢io u novijem papinskom Uciteljstvu i na Drugome
vatikanskom saboru, da bih pokazao njegovu dinami¢nu narav. Doista, u
svakom dobu res novae iziskuju da taj nauk povijesna pitanja prosuduje u
svjetlu objavljene Istine. U tom smislu ni umjetnu inteligenciju ne treba
smatrati tek joS jednom temom koju valja prouciti ili krizom kojom treba
upravljati, nego razvojem koji iznutra propituje kategorije socijalnoga nauka i
poziva na njihovo daljnje razvijanje u vjernosti Evandelju.

18. Taj pregled, medutim, ne bi bio osobito razumljiv kad, prije promisljanja
0 doprinosu pojedinih papa i njihovih najvaznijih dokumenata, ne bismo



najprije razjasnili neka temeljna nacela o tome kako Crkva postoji u povijesti i
kako se odnosi prema svijetu. Propust da to uc¢inimo izloZio bi socijalni nauk
opasnosti da ga se doZivi kao neprimjereno uplitanje u ,svjetovne” stvari ili
kao izvanjski eti¢ki kodeks nametnut odozgo. Zapravo, on izvire iz Crkve koja
hodi uz CovjeCanstvo, priznajuci autonomiju zemaljskih stvarnosti i razliku
izmedu crkvene i politiCke zajednice. Doista, upravo zato ona nastoji sluziti
opcem dobru.

Crkva na putu kroz ljudsku povijest

19. Crkva je nazocna u svijetu kao znak jedinstva cijele ljudske obitelji.
Dana$nja pitanja i izazove prepoznaje kao trenutacni okvir u kojem ostvaruje
svoj osobiti poziv sluSanja, dijaloga i sluzenja te osjetljivosti za sve Sto se tice
zivota suvremenih ljudi. Ta ukljuCenost u zivote ljudi pomaze Crkvi da sve
jasnije razumije kako njezino poslanje ima povijesni doseg i sa sobom nosi
odgovornost za nacin na koji se grade druStveni odnosi. Stoga ona sebe ne
moze smatrati tudinkom silama koje oblikuju drustvo. Naprotiv, Crkva
djelatno sudjeluje u procesima kojima druStvo raste i ustrojava se te daje
vlastiti doprinos stvaranju pravednijega i bratskoga druStva. Papa Franjo
istaknuo je tu povijesnu dimenziju poslanja Crkve: ,Nitko ne moZe zahtijevati
da se religija prognana u unutarnju klijet osobnoga Zivota, bez ikakva utjecaja
na drustveni i nacionalni Zivot, bez brige za zdravlje gradanskih ustanova, bez

prava da se o€ituje o dogadajima koji zanimaju drustvo”. °

20. Poziv i duznost Crkve da prati CovjeCanstvo u konkretnostima povijesti
navode je da prizna kako zemaljske stvarnosti posjeduju vlastitu narav i red.
Drugi vatikanski sabor izrazio je to nacelo s osobitom preciznoS¢u u
pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes, Ciju smo Sezdesetu obljetnicu sa
zahvalno$c¢u spomenuli i proslavili 7. prosinca 2025.: ,,Ako se pod autonomijom
zemaljskih stvarnosti razumije to da stvorene stvari i sama druStva imaju

vlastite zakone i vrijednosti.. onda je zahtjev za autonomijom posve
opravdan”. '’ Ta tvrdnja pokazuje da stvorenje nosi pecat iskonske dobrote
koju nas lJjudski pogled mora Cuvati, njegovati i dovoditi do punine. U tom se
smislu Crkva nudi na nacin koji pomaze protumaciti stvarnost u svoj njezinoj

’ Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 183: AAS 105 (2013.),
1097.

10 Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 36: AAS 58
(1966.), 1054; usp. dekret o apostolatu laikd Apostolicam actuositatem, 7: AAS 58 (1966.), 843—
844.
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dubini. Poniznom ¢vrstocom podupire izbore koji promicu dostojanstvo svake
osobe, povezanost zajednica i dobro svih. Crkva tako stoji uz bok svijetu a da
ga ne nadvladava, kako bi obecanje pravde i mira koje Duh Sveti i dalje
odrZava u srcu ¢ovjeCanstva urodilo plodom u svakom ljudskom pothvatu.

21. Priznajudi da Bog podupire slobodu ljudi u odvijanju povijesti, Drugi
vatikanski sabor potvrdio je razliku izmedu crkvene i politicke zajednice,
naglaSavajuci da svaka mora djelovati s punom autonomijom. Nazo¢nost Crkve
u svijetu izraZava se i kroz njezin odnos prema civilnomu drus$tvu i javnim
ustanovama. Stupajuc¢i u odnos s tim subjektima, Crkva priznaje vrijednost
druStvenih i politickih stvarnosti te poStuje njihove specificne odgovornosti,
podupirudi sve Sto promice dobrobit pojedinaca i jaca drustveno tkivo. Crkva
ne pretendira preuzeti zadace koje pripadaju drZzavi. Naprotiv, cijeni one koji
sluze op¢em dobru i odlu¢no priznaje odgovornost koju gradanske ustanove
imaju u drustvu. Istodobno, poslanje povjereno Crkvi potice je da se pozabavi
stvarnom patnjom ljudi naSega vremena. Ta bliskost ne proizlazi iz nakane da
zamijeni gradanske ustanove, a joS manje iz prikrivene kritike njihova rada.
Ona proizlazi iz evandeoske ljubavi, koja Crkvu nagoni da se priblizi ranama
CovjeCanstva kad god se one pojave s vecom oStrinom. Kad Crkva intervenira,
¢ini to po uzoru na milosrdnoga Samarijanca, s obzirnoscu i blizinom, svjesna
da ono Sto proizlazi iz Zurne potrebe ne moze postati pravilo niti zamijeniti
institucionalne odgovornosti svojstvene gradanskoj zajednici.

22. Polaze¢i od toga dvostrukoga priznanja — autonomije zemaljskih
stvarnosti i razlike izmedu crkvenoga i politickoga podrucja nadleznosti —
moguce je jasnije razumjeti smjer koji je Drugi vatikanski sabor odredio Crkvi
u njezinu odnosu prema svijetu. Gaudium et spes podsjeca nas da je ,,duznost

cijeloga naroda BoZjega, osobito pastira i teologa, da uz pomoc¢ Duha Svetoga
osluskuju, razlucuju i tumace mnogostruke glasove naSega vremena te ih
prosuduju u svjetlu rije¢i BoZje, kako bi se objavljena Istina mogla sve dublje

spoznavati, bolje razumijevati i prikladnije izlagati”. ™

Osluskivanje
»>mnogostrukih glasova” nije puka sociolo$ka vjeZzba, nego iziskuje duhovno
razlu¢ivanje. Voden Duhom, narod BoZji dolazi do toga da u kulturnim i
drustvenim preobrazbama prepozna i znakove nazocCnosti Krista, koji dolazi i
vodi povijest prema njezinoj punini, i ona zastranjenja koja zamracuju njegovo

lice. Na taj se nacin bitna jezgra objavljene Istine ne mijenja, nego se izricito

1 Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 44: AAS 58
(1966.), 1065.
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oCituje 1 usvaja kao Zivo mjerilo za usmjeravanje konkretnih izbora,
nadahnjujudi putove osobnoga i zajednickog obracenja, promicuci strukturne
reforme i podupiruci nove oblike evandeoskoga svjedoCenja u javnhom Zivotu.
Povijest se tako razumijeva kao jedno od mjestd na kojima se Crkva pusta da je
Duh poucava o Covjekoljubnoj snazi Evandelja; i ona uci razvijati vlastiti nauk
u sluzbi dostojanstva svake osobe i dobra svih naroda.

Mudrost rijeci BozZje u dijalogu s humanistickim znanostima

23. Crkva sve koji iskreno traZe ,istinu, dobrotu i ljepotu” smatra

12y obrani

suputnicima na putu te ih drzi ,dragocjenim saveznicima”
dostojanstva svake osobe i u skrbi za stvorenje. Usvajajuci pastoralni pristup
Drugoga vatikanskog sabora, koji nas poziva da osluSkujemo, razlucujemo i
tumacimo znakove vremena, i prosvijetljena mudroScu rijeci, Crkva se ne boji
susreta s ljudskim znanjem. Doista, rijeC BoZja pruZa pouzdana mjerila za
utiranje putova pravde 1 otvaranje putova pomirenja i mira medu narodima.
Kad je rijeC o primjeni tih mjerila na sloZene situacije nasSega vremena,
doprinos filozofije te humanisti¢kih i druStvenih znanosti neophodan je. Te
nam discipline pomazu da dublje razumijemo i analiziramo Kkulturne,
gospodarske 1 politicke dinamike. Sveti Ivan Pavao II. podsjetio je da Crkva
prihvaca doprinose druStvenih znanosti kako bi ,iz njih crpla konkretne
spoznaje Kkoje joj pomazu u vr$enju njezine uciteljske sluzbe”. * Dijalog s
takvim oblicima znanja ne umanjuje snagu Evandelja. Naprotiv, omogucuje da
se s vecom jasnocom prepozna ono Sto uistinu pogoduje Zivotu pojedinaca i
zajednica. Slijedeci tu perspektivu, papa Franjo naglasio je da Crkva, baveci se
mnogim specifiénim pitanjima, ne pretendira ponuditi ,kona¢no misljenje”, **
nego priznaje vaznost osluSkivanja znanstvenih istrazivanja i poticanja
ozbiljne i poStene rasprave medu strucnjacima, prihvacaju¢i pritom
raznolikost miSljenja.

24. Hranjena tim plodnim dijalogom izmedu Evandelja i ljudskoga znanja,
Crkva je postupno razvijala svoj socijalni nauk, njegujuci kroz povijest mudru
bastinu obiljeZenu teoloSkom i antropoloskom dosljednoSc¢u ukorijenjenom u
krscanskom shvacanju osobe. Upravo zato Sto ta bastina izvire iz vjere i njoj

12 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 257: AAS 105 (2013.),
1123.

13 gyeti Ivan Pavao IL., apostolsko pismo u obliku ,,motu proprio” Socialium scientiarum (1.
sijenja 1994.): AAS 86 (1994.), 209.

' Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 61: AAS 107 (2015.), 871.
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odgovarajuce vizije stvarnosti, ona nije zbirka tehniCkih rjeSenja ni
gospodarski ili politicki model koji bi se suprotstavljao drugima. Ona, naprotiv,
pripada drugomu redu, * to jest redu nacela koja vode tumacenje dogadaja i
podrzZavaju evandeosko razumijevanje povijesnih procesa i izbora koje oni sa
sobom nose. U tome je vlastita zadaca socijalnoga nauka, koji ne pretendira
zamijeniti odgovornosti politike ili ustanova, nego se nudi kao temelj za
zajednicko razlucivanje, pomazuci da se prepozna i promice sve ono $to sluzi
dostojanstvu osob4, Zivotnosti zajednica i opem dobru.

Socijalni nauk kao zajednicko razlucivanje

25. Spoznaja da je istina dar koji treba dijeliti, a ne posjed koji treba
monopolizirati, oslobada Crkvu od napasti da trazi oblike nazocnosti
utemeljene na moci. Da bismo ponovno otkrili evandeoski pristup blagoga
navijeStanja istine koja se ne namece, sveti Ivan Pavao II. pozvao nas je da
posteno preispitamo razdoblja kad se popustalo ,,nesnosljivosti, pa i uporabi
nasilja u sluzbi istine”. ' U istom smislu i ja sam potvrdio da Crkva ,ne
pretendira na monopol nad istinom”, '’ jer istina nije podrudje koje treba
braniti, nego dobro koje treba dijeliti. Sa svoje strane, papa Franjo izrazio je tu
istu perspektivu svojom upecatljivom izrekom: ,vrijeme je vaznije od
prostora”. ' NajvaZnije nije zauzimati poloZaje moéi ili braniti kulturna
uporista, nego pokretati dobre procese i omoguciti im da sazru. Na taj se nacin
istina Evandelja ne namece odozgo, nego raste tijekom vremena unutar
konkretnoga prepletanja Zivotd, zajednica i kultura. Nije to istina koja se boji
raznolikosti, nego je prihvaca i usmjerava. Ne dokida sukobe, nego ih
preobrazava, ponovno sjedinjujuci ono Sto povijest nastoji rasuti. Taj se pojam
moZe oslikati i slikom mnogostranoga poliedra, *°
Evandelja zrcali iz razlicitih kutova.

u kojem se jedna istina

15 Usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 41: AAS 80
(1988.), 570-572.

16 Sveti Ivan Pavao I, apostolsko pismo Tertio millennio adveniente (10. studenoga 1994.), 35:
AAS 87 (1995.), 27.

17 Govor ¢lanovima Zaklade ,,Centesimus Annus Pro Pontifice” (17. svibnja 2025.): AAS 117
(2025.), 696.

18 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 222: AAS 105 (2013.),
1111.

19 Usp. isto, 236: AAS 105 (2013.), 1115; Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 215:
AAS 112 (2020.), 1045-1046.
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26. Taj stav otvorenosti istini, koja je istodobno i jedna i raznolika, duboko
izrazava katolicnost Crkve, jer ona obuhvaca cijelu ljudsku obitelj, a ujedno je
uronjena u konkretne situacije naroda i kulturd. Drugi vatikanski sabor
podsjeca nas da, upravo na temelju te katoli¢nosti, ,svaki dio donosi svoje
vlastite darove drugim dijelovima i cijeloj Crkvi”. ** Tako Crkva raste kao
cjelina i kao pojedine zajednice zahvaljujué¢i uzajamnoj razmjeni i zajednickim
nastojanjima usmjerenima prema sve punijem zajedniStvu. Iz toga slijedi da
narod BoZji nije samo sabran iz mnogih naroda, nego je i isprepleten kroz
razliCite sluzbe, pozive, kulture i predaje, od kojih je svaka pozvana podupirati
i obogacivati druge. Iz te je perspektive sveti Pavao VI. priznao da je, s obzirom
na veliku raznolikost povijesnih situacija, nerealno misliti da socijalni nauk
Crkve moZe predloziti jedinstven odgovor valjan u svim kontekstima. *' Stoga
je pozvao svaku krScansku zajednicu da s jasno¢om i odgovornoSc¢u tumaci
stvarnost u svojoj zemlji. Plodna napetost izmedu univerzalnosti poslanja
Crkve i njezine mjesne ukorijenjenosti unutarnja je znacajka njezina Zivota, jer
ona obuhvaca cijeli svijet, a ujedno se bavi specificnim pitanjima svakoga
konteksta kao stvarnim okvirom u kojem Evandelje poprima oblik.

27. U svjetlu dosad reCenoga, socijalni nauk Crkve moze se sagledati na
autenti¢niji nacin. Nije rije¢ o priru¢niku nacela i normi koje treba primijeniti,
nego o procesu zajednickoga razlucivanja. On se rada iz susreta izmedu vjeCne
istine Evandelja i pitanja povijesti. PuSta se propitivati znakovima vremena i
crpi hranu iz doprinosa znanosti, kulture i ljudskoga iskustva. Stoga, kad se
povrijedi dostojanstvo naSe brace i sestara, kad politika ne uspijeva odgovoriti
na tragedije CovjeCanstva, kad se gospodarstvo okrene protiv osobe ili kad
znanost prekoraci granice svoje nadleznosti, * Crkva — zajedno s drugim
krScanskim zajednicama i vjernicima drugih religija — mora dati da se Cuje
njezin glas, ne da bi vladala, nego da bi promicala zajedniStvo. Tako shvacen,
socijalni nauk postaje teologija zajedniStva u povijesti, povijesti u kojoj
utjelovljena Rijec i dalje ostaje nazoc¢na kroz dijalog, sjecanje i prorostvo.

20 Drugi vatikanski ekumenski sabor, dogmatska konstitucija Lumen gentium, 13: AAS 57
(1965.), 17.

2 Usp. sveti Pavao VI., apostolsko pismo Octogesima adveniens (14. svibnja 1971.), 4: AAS 63
(1971.), 403.

22 Usp. Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 243: AAS 105
(2013.), 1118.
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Razvoj socijalnoga nauka od Lava XIII. do danas

28. Nakon Sto sam ocrtao nacin na koji je Crkva nazocna u povijesti i stupa u
dijalog sa svijetom, Zelio bih sada razmotriti razvoj socijalnoga nauka u
Uciteljstvu, koje je odgovaralo na velike druStvene preobrazbe od
devetnaestoga stoljeca do danas. Naravno, ne mogu odati priznanje punomu
bogatstvu toga nauka, Cija su temeljna nacela izloZena u Kompendiju
socijalnoga nauka Crkve 1 koja je novije uciteljsko poucavanje dodatno
produbilo. Ne mogu ni sustavno istraziti sve ono Sto je razradeno u
enciklikama mojih pokojnih ¢asnih prethodnika, osobito u Laudato si’ i Fratelli

tutti. Ipak, istaknut ¢u neke bitne toCke da bih pokazao kako ovaj tekst stoji u
kontinuitetu s tom predajom. Zelio bih takoder naglasiti kako se, unutar te
predaje, nepromjenjiva jezgra objavljenih istina o ljudskoj osobi i drustvu
neprestano ispreplece s obnovljenom sposobnoS¢u osluSkivanja povijesnih
situacija i odgovaranja na suvremena pitanja. Sada ¢u pregledati neke
znacCajne etape toga razvoja, pocevsi od razdoblja koje je zapocela enciklika
Rerum novarum.

Prvi koraci socijalnoga nauka Crkve

29. Ono Sto danas nazivamo ,socijalnim naukom Crkve” nije spontani
proizvod modernoga doba. Naprotiv, plod je primanja i strukturiranja duge
predaje crkvenoga promisSljanja o Zivotu u druStvu, ukorijenjene u Svetome
pismu, crkvenim ocima te teoloSkim i pravnim dostignu¢ima srednjega i
novoga vijeka. Premda je izraz ,socijalni nauk Crkve” skovao Pio XII. godine
1950., ® njegov se sadrzaj poceo uobliavati kao organski korpus socijalnoga
naucavanja s enciklikom Rerum novarum Lava XIII. SuoCen s ,novim stvarima”

svojega vremena — sukobom kapitala i rada, pitanjemm radne snage te
gospodarskim i drusStvenim preobrazbama — Lav XIII. nije se ogranicio na
puko priznavanje nemira, nego je u tim situacijama vidio podrucje
pastoralnoga poslanja Crkve. IzloZio ih je strogomu razlucivanju, rasvjetljujuci
njihove uzroke i moguca rjeSenja u svjetlu Evandelja i cjelovite vizije ljudske
osobe stvorene na sliku BoZju. Sveti Ivan Pavao II. taj je pristup smatrao

strajnom paradigmom” **

socijalnoga nauka: uzornom praksom kojom Crkva,
suoCena s povijesnim promjenama, ostvaruje svoje pravo i duznost da ispituje

druStvene stvarnosti, izriCe sudove o njima i pokazuje putove za pronalazenje

23 Usp. Pio XII., apostolska pobudnica Menti nostrae (23. rujna 1950.): AAS 42 (1950.), 657-702.
** Sveti Ivan Pavao 1L, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 5: AAS 83 (1991.), 799.
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pravednih rjeSenja. Na taj nacin trajni sadrzaji vjere i drevna crkvena mudrost
nalaze izraz u Zivome nauku koji ostaje vjeran Evandelju, a ujedno raste kao
odgovor na ,,nove stvari” svakoga doba.

30. Enciklika Rerum novarum Lava XIII. predstavlja prekretnicu u razvoju
socijalnoga naucavanja Crkve. Taj dokument u srediSte svojega promisljanja

stavlja dostojanstvo rada i radnikd; potvrduje pravo na pravednu placu za sebe
1 svoju obitelj; priznaje da osobe imaju temeljnu vrijednost koja ima prednost
pred kapitalom i dobiti; brani privatno vlasniStvo zajedno s njegovom
nezamjenjivom drusStvenom ulogom,; cijeni radnicke udruge; i predlaze oblike
suradnje izmedu razliCitih sastavnica druStva kao alternativu mentalitetu
klasne borbe. Nije onda ¢udo $to ju je Pio XI. odredio kao ,,Magna Carta” *
krscanskoga drustvenog djelovanja. U Rerum novarum drevna mudrost Crkve o
ljudskoj osobi i zZivotu u druStvu poprimila je novi oblik kadar odgovoriti
industrijskomu dobu i ponuditi prvi velik sustavni okvir socijalnoga nauka koji

Ce se dalje razvijati u sljede¢im desetljeCima. Premda su se mnoge povijesne
okolnosti koje je opisao Lav XIII. promijenile, barem dva uvida ostaju i danas
vrlo aktualna: prvenstvo ljudskoga rada nad svakim mentalitetom
usredotoCenim isklju¢ivo na financije ili produktivnost — s posljedicnom
pozornoS¢u prema ljudima i obiteljima najpodloZnijima izrabljivanju — i
nerazdvojiva povezanost izmedu navijeStanja Evandelja i nastojanja oko
pravednijega druStvenog poretka. Rerum novarum tako nas i dalje podsjeca da
nema autenticne evangelizacije koja ne bi zadirala i u strukture ljudskoga

drustva.

31. Enciklika Quadragesimo anno Pija XI. objavljena je 1931. o Cetrdesetoj

obljetnici Rerum novarum, na vrhuncu velike svjetske gospodarske Kkrize,
oznacivsi daljnji korak u socijalnom naucavanju Crkve. Umjesto da se ogranici
na ,pitanje radne snage”, prosirila je svoj fokus tako da obuhvati cjelokupnu
strukturu gospodarskoga 1 politiCkoga poretka. Enciklika osuduje
koncentraciju gospodarske moc¢i u rukama nekolicine; Kritizira i neograniceno
natjecanje i kolektivistiCke naume koji podrivaju slobodu i odgovornost
pojedinca; snazno potvrduje pravo radnikd na udruZivanje; i ponavlja zahtjev
da place budu razmjerne ne samo ucinku, nego i potrebama radnika i njihovih
obitelji. Unutar toga okvira Pio XI. sustavno je formulirao nacelo
supsidijarnosti, koje ¢e postati jedan od kamena temeljaca socijalnoga nauka.

% pio XI., enciklika Quadragesimo anno (15. svibnja 1931.), 39: AAS 23 (1931.), 189; usp. Pio XIL,
Radijska poruka o 50. obljetnici ,,Rerum Novarum”: AAS 33 (1941.), 198.
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Prema tome nacelu, ono $to mogu obaviti pojedinci, obitelji, posrednicke
organizacije i mjesne zajednice ne smiju preuzimati viSe instance vlasti. Uz te
doprinose, u raznim zahvatima svojega UCciteljstva — od enciklika Non
abbiamo bisogno i Mit brennender Sorge do Divini Redemptoris — Pio XI. jasno

je podsjetio na druStvenu ulogu privatnoga vlasniStva i osudio oblike
totalitarizma koji ponizuju dostojanstvo osobe, gusSe Zivot u drustvu, uzdizu
drZzavu iznad njezine pravedne vrijednosti i provode diskriminaciju prema
rasi. Barem tri uvida njegova socijalnog naucavanja ostaju osobito aktualna i
danas: svijest da se nepravda ne tiCe samo individualnoga ponaSanja, nego i
gospodarskih i institucionalnih struktura; vaznost nacela supsidijarnosti, koje
poziva na jacCanje tkiva udruga 1 zajednica uz izbjegavanje daljnje
centralizacije moci; i povezanost izmedu dostojanstva rada, pravedne naknade
i istinske mogucnosti da obitelji vode dostojanstven Zivot.

32. U tragicnom kontekstu Drugoga svjetskog rata i godina obnove koje su
uslijedile, naucavanje Pija XII. znatno je pridonijelo razvoju socijalnoga nauka.
To osobito vrijedi za njegove boZi¢ne radijske poruke, u kojima je ocrtao okvir
medunarodnoga poretka utemeljenoga na pravdi, miru i priznanju ljudskoga
dostojanstva. U tim je porukama Papa predlozio dijalog s druStvom utemeljen
na pozivanju na naravni zakon, shvacen kao skup objektivnih nacela koja
prethode interesima pojedinaca i drzava i koja moraju uredivati i unutarnji
Zivot narodd i njihove uzajamne odnose. Pio XII. takoder je pripisao
odlucujuéu ulogu strukovnim udrugama, sindikatima i raznim posrednickim
organizacijama u gospodarskom i druStvenom poretku. Te organizirane oblike
druStva prepoznao je kao bitno jamstvo za gradansku ravnoteZu i za zaStitu
opcega dobra. Potvrdio je potrebu za zdravom vladavinom prava radi zaStite
od zlouporabe moci te je priznao demokraciju kao sredstvo za osiguranje
ispravnoga vrSenja vlasti. Istodobno je upozorio na svaki pokusaj utemeljenja
prava na korisnosti ili sili, podsje¢aju¢i da medunarodni poredak voden
probitkom najjacih izlaze slabije narode ugnjetavanju i iz temelja podriva
povjerenje medu nacijama. Naposljetku, Pio XII. prepoznao je duboke
gospodarske neravnoteze medu zemljama kao jedan od cimbenika koji
potpiruju sukobe. * Tri smjernice ostaju osobito znacajne za naSe vrijeme,
obiljeZeno novim oblicima globalne modi i rastu¢im nejednakostima: potreba
da pravo ima prednost pred interesima; svijest da su gospodarske nejednakosti

26 Usp. Pio XII., Govor Svetom kardinalskom zboru i rimskoj prelaturi (24. prosinca 1940.): AAS
33 (1941, 13.
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plodno tlo za napetosti i nasilje; i nuznost mreZe udruga kadre posredovati
izmedu pojedinca i drzave. Te smjernice i dalje pruzaju vazna mjerila koja
socijalnomu nauku omogucuju da tumaci dinamike globalizacije i promice
pravedniji i mirniji medunarodni poredak.

Godine Drugoga vatikanskog sabora

33. Nova faza u socijalnom naucavanju Crkve zapocela je sa svetim Ivanom
XXIIL., koji je stavio veci naglasak na globalnu dimenziju drustvenih pitanja i
na jezik prava. U enciklici Mater et Magistra predstavio je krScansku vjeru kao
svjetlo kadro sjediniti nebo i zemlju. Podsjetio je da Crkva, premda joj je

prvotno poslanje posvecenje i navijeStanje vjeCnih dobara, ne zanemaruje
konkretne potrebe svakodnevnoga Zivota ljudi i da joj je stalo do svakoga
autenti¢nog ljudskog dobra. * Polazedi od te jedinstvene vizije ¢ovjeka, Ivan
XXIII. naglasio je da Zivot u druStvu iziskuje ravnoteZu izmedu inicijative
gradana 1 skupina — koji su pozvani organizirati se i raditi zajedno — 1
djelovanja drZzave, koja mora uskladivati i pruZzati potporu a da pritom ne gusi
slobodu i odgovornost pojedinaca. Stoga je svratio pozornost na pravednu
naknadu za rad, sudjelovanje radnika i rastuce nejednakosti medu zemljama.
Nekoliko godina poslije, u enciklici Pacem in terris, Ivan XXIII. obratio se prvi

put ne samo vjernicima, nego i svim ljudima dobre volje, organski povezujuci
dostojanstvo osobe s priznanjem temeljnih prava i duZnosti te predlazuci
smjer za druStvo — 1 na medunarodnoj razini — utemeljen na istini, pravdi,
ljubavi i slobodi. * U dana$nje vrijeme, obiljeZeno rasirenim sukobima i novim
oblicima globalne meduovisnosti, osobito znacajni ostaju sljede¢i vidovi
njegove misli: univerzalna perspektiva njegova apela; njegovo pozivanje na
ljudska prava kao zajednicki okvir; i njegovo uvjerenje da trajni mir iziskuje
ustanove i odnose medu narodima nadahnute dostojanstvom svake osobe.

34. Drugi vatikanski sabor oznacio je prekretnicu u shvacanju Crkve o samoj
sebi u suvremenom svijetu. U pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes Sabor je
predstavio sliku Crkve koja je bliska ¢ovjeCanstvu, ukljuCena u svijet i predana
promisljanju o konkretnoj stvarnosti povijesnih situacija, a ne o apstraktnim

pojmovima. Tekst se bavi velikim pitanjima Zenidbe i obitelji, gospodarskoga i
druStvenog Zivota, politicke zajednice, rata i mira. Ustraje na tome da su
gospodarske 1 institucionalne strukture pravedne samo u onoj mjeri u kojoj

27 Usp. sveti Ivan XXIIL, enciklika Mater et Magistra (15. svibnja 1961.), 2-3: AAS 53 (1961.), 402.
28 Usp. sveti Ivan XXIIL, enciklika Pacem in terris (11. travnja 1963.), 87: AAS 55 (1963.), 301.
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sluZe cjelovitomu razvoju osobe i promicu odgovorno sudjelovanje svih. *
Vaznost toga saborskog dokumenta za socijalni nauk Crkve nije samo u tome
Sto je otvorio obzore za tematsko promisljanje, nego i u njegovoj metodi
razluCivanja koja nas poziva da povijesne promjene tumacimo vodeni
Evandeljem i ljudskim stru¢nim znanjem. Taj pristup otkriva da dijalog sa
svijetom za Crkvu nije takticki izbor, nego konkretan izraz njezina poslanja, jer
je Evandelje, poput kvasca, kadro iznutra preobraziti strukture druStva i
utirati putove prema vecoj CovjeCnosti. U isti se kontekst mozZe uvrstiti i
deklaracija Dignitatis humanae. Ovdje je Sabor priznao da je vjerska sloboda
temeljno pravo utemeljeno na ljudskom dostojanstvu, koje mora biti
zajamceno zakonom kako bi se sprijecilo da se ljude prisiljava na postupanje

protiv savjesti ili da ih se prijecCi u traZzenju i ispovijedanju istine, kako privatno
tako i javno. * To je nacelo vrlo aktualno i danas te i dalje pruza socijalnomu
nauku odlucujuca mjerila za zaStitu pojedinaca i izgradnju pluralistickih i
mirnih drusStava.

35. Za pontifikata svetoga Pavla VI. izniklo je shvacanje mira koje nije

svedeno na puku odsutnost rata, nego se uobliCilo unutar okvira cjelovitoga
ljudskog razvoja. U enciklici Populorum progressio on je razvoj opisao kao

prijelaz od manje ljudskih prema Covjecnijim Zivotnim uvjetima. Nadalje ga je
shvatio kao proces koji se ti¢e ,svakoga Covjeka i cijeloga ¢ovjeka”, *! to jest
svake dimenzije osobe i svih ljudi bez iznimke. Stoga je Pavao VI. mogao
ustvrditi da je razvoj tako shvacen zapravo ,novo ime za mir”, * jer teZi
iskorijeniti korijene nepravde i sukoba te stvoriti prilike za dostojanstveniji
Zivot za sve. U tom svjetlu treba sagledati i osnutak Papinske komisije Iustitia
et Pax kao pokuSaj da se tomu uvidu dade trajan oblik na crkvenoj i
medunarodnoj razini, imajuci na umu sve veci jaz izmedu bogatih i siromasnih
zemalja te potrebu za politikama koje uistinu promicu CovjeCnije Zivotne
uvjete za sve.

36. U apostolskom pismu Octogesima adveniens, napisanu prigodom

osamdesete obljetnice Rerum novarum, Pavao VI. primijenio je tu perspektivu

29 Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 26: AAS 58
(1966.), 1046-1047.

30 Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, deklaracija Dignitatis humanae, 2: AAS 58 (1966.),
930-931.

3! gveti Pavao VI, enciklika Populorum progressio (26. ozujka 1967.), 14: AAS 59 (1967.), 264.
32 1sto, 76: AAS 59 (1967.), 299.
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na postindustrijsko drustvo, obiljezeno wurbanizacijom, novim oblicima
siromastva i naglim kulturnim promjenama koje su dovodile u pitanje
buducnost pojedinaca i zajednica. Pavao VI. smatrao je da, premda je
Evandelje navijeSteno, napisano i prozivljeno u povijesnom i kulturnom
kontekstu vrlo razli¢itu od nasSega, njegova poruka nije ,zastarjela”. *
Naprotiv, ono nudi viziju ljudske osobe, odnosa, vlasti i opéega dobra koja je i
danas kadra usmjeravati gospodarske, politicke i kulturne izbore. Drugim
rijeCima, Evandelje ostaje relevantno jer pruza mjerila za prepoznavanje
onoga Sto u uvijek promjenjivim situacijama ¢ini Covjeka cCovjeCnijim ili
necCovjecnim te onoga Sto oslobada ili ugnjetava. Za socijalni nauk Crkve
najzahtjevnija je bastina Pavla VI. upravo ovo: sve dok u svijetu postoje ljudi
iskljuCeni iz razvoja dostojna Covjeka, krS¢anska se zajednica ne moZe
zadovoljiti teorijskim navijeStanjem mira. Naprotiv, polaze¢i odande gdje su
ljudi marginalizirani, ona mora dopustiti Evandelju da izrekne sud o onim
gospodarskim i politickim strukturama koje — kako ¢e nas poslije podsjetiti
Ivan Pavao II. — mogu postati prave ,strukture grijeha”. * Posljedi¢no, nijednu
osobu ni narod nece se u procesima razvoja tretirati kao potrosnu kategoriju.

Novije Uciteljstvo

37. Bogato socijalno naucCavanje svetoga Ivana Pavla II. smjeSteno je na
razmedu krize velikih ideoloskih sustava dvadesetoga stoljeca i nastupa
gospodarske globalizacije. Njegova enciklika Laborem exercens, napisana

devedeset godina nakon objave Rerum novarum, otvorila je nov pravac

promisljanja o radu. Pravednu pla¢u predstavlja kao konkretno sredstvo
provjere pravednosti cijeloga druStveno-gospodarskog sustava, jer ona otkriva
tretira li se radnik kao osoba ili tek kao tro$ak proizvodnje. ** Rad se ne
promatra naprosto kao problem kojim se treba pozabaviti ili kao sredstvo
stjecanja prihoda, nego kao temeljno dobro za osobu, nacelo gospodarske
djelatnosti i kljuC cjelokupnoga drusStvenog pitanja. Radom ljudsko bice u igru
unosi svoju slobodu, stvaralastvo i sposobnost suradnje, pridonoseci
kulturnomu i moralnom uzdizanju dru$tva. * U tom svjetlu razne vrste

3 Usp. sveti Pavao VI, apostolsko pismo Octogesima adveniens (14. svibnja 1971.), 4-7: AAS 63
(1971.), 404-406.

3% gveti Ivan Pavao IL, enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 36: AAS 80 (1988.),
561.

3 Usp. sveti Ivan Pavao IL, enciklika Laborem exercens (14. rujna 1981.), 19: AAS 73 (1981.), 625
-629.

% Usp. isto, 10: AAS 73 (1981.), 600-602.
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nesigurnosti radnoga mjesta, isprekidanih karijernih putova i automatizacije
ne smiju se vrednovati isklju¢ivo prema ucinkovitosti, nego u odnosu na
dostojanstvo radnika, pravo na dostatnu naknadu i istinsku moguénost
sudjelovanja u drustvu.

38. Svojom enciklikom Sollicitudo rei socialis, kojom je obiljezio dvadesetu

obljetnicu Populorum progressio, Ivan Pavao II. ponovno je razmotrio poSast

nerazvijenosti. Priznao je neuspjeh brojnih pokuSaja da se ubrza gospodarski
razvoj siromasnih naroda i da im se pomogne u procesu industrijalizacije,
ustvrdiv$i ustrajan, StoviSe sve veéi jaz izmedu svjetskoga Sjevera i Juga. ¥’
Osudio je i gospodarske, financijske i trgovinske mehanizme koji, vodeni od
najjacih gospodarstava, strukturno pogoduju vlastitim interesima a guse
slabija gospodarstva, te je zatrazio da ih se podvrgne ozbiljnu etiCkom, a ne
samo tehnickom propitivanju. * U tom je kontekstu solidarnost shvacena kao
konkretna, zajednicka odgovornost medu pojedincima, narodima i nacijama —
oblik drustvenoga prijateljstva ili politicke ljubavi usmjeren prema ,civilizaciji
ljubavi” koju je predloZio Pavao VI. *

39. O stogodiSnjici Rerum novarum, enciklika Centesimus annus ponudila je

promisljanje o slomu sovjetskoga sustava te o usponu demokracije i trziSnoga
gospodarstva. Sveti Ivan Pavao II. ponovio je poruku Pija XII. da Crkva cijeni
demokraciju u mjeri u kojoj ona jamci djelotvorno sudjelovanje gradana,
omogucuje im da biraju i mirno smjenjuju svoje vode te sprjecava da moc
monopoliziraju male elitne skupine vodene posebnim ili ideoloSkim
interesima. *° Jednako tako, Crkva priznaje pozitivni potencijal trZista i
privatne inicijative samo ako ostaju podredeni moralnomu zakonu i ako ih
socijalnomu nauku Crkve dodaje osobito relevantna basStina. Potvrda
povezanosti izmedu dostojanstva rada, solidarnosti medu narodima te
kritiCkoga vrednovanja demokracije i trziSnoga gospodarstva i dalje pruza
mjerila za prosudbu novih oblika izrabljivanja, isklju¢ivanja i kriza politickoga
predstavniStva.

37 Usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 14: AAS 80
(1988.), 526-528.

38 Usp. isto, 16: AAS 80 (1988.), 531.

%9 Usp. isto, 31-33: AAS 80 (1988.), 555-559.

%0 Usp. sveti Ivan Pavao IL, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 46: AAS 83 (1991.), 850
-851.
1 Usp. isto, 42: AAS 83 (1991.), 844-846.
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40. U svojoj socijalnoj enciklici Caritas in veritate papa Benedikt XVI.
nastojao je preispitati i proSiriti pojam razvoja iznesen u Populorum
progressio, tumaceci ga u svjetlu globalizacije. Napomenuo je da bi se takav
razvoj trebao pretociti u ,,pravi rast, na korist svima i uistinu odrziv”. ** To jest,

u gospodarski napredak koji je istinski ukljuciv i koji poStuje granice stvorenja.
Ipak je potvrdio da se i u bogatim zemljama pojavljuju nove vrste siromastva
te dotad nevideni oblici iskljuenosti, dok su u siroma$nijim krajevima malene
manjine Zivjele u potrosackom izobilju usporedo sa stanjima
dehumanizirajuega siromas$tva. * Usto je primijetio da je novi globalni
gospodarski i financijski sustav, obiljeZen golemom pokretljivoScu kapitala i
sredstava proizvodnje, umanjio politicCku moc¢ drzava i njihovu sposobnost
utjecaja na gospodarske procese. * Stoga je Benedikt XVI. ponovio da
gospodarska djelatnost ne moZe pretendirati na to da druStvene probleme
rijeSi naprosto Sirenjem trgovackoga mentaliteta, nego mora biti usmjerena
prema opcem dobru, za koje politicka zajednica nosi vlastitu nezamjenjivu
odgovornost. *

41. Benedikt XVI. stavio je ljubav u sredisSte svoje analize, ustvrdivsi da je
ona ,u srcu socijalnoga nauka Crkve”, * pod uvjetom da je uvijek sjedinjena s
istinom. Sa zabrinutoScu je takoder primijetio da postoji sklonost odbacivanju
moralne relevantnosti upravo na druStvenom, pravnom, politicCkom i
gospodarskom podrucju. Izvornost je njegova doprinosa u tome Sto pokazuje
da razvoj, pravda, ustanove i trziSte nisu neutralne stvarnosti, nego prostori u
kojima ljubav u istini mora pronaci povijesni izraz. To je naucavanje osobito
aktualno danas, u svjetlu rastu¢ih nejednakosti, pritisaka na financijskim
trziStima, ekoloSke krize i pomanjkanja povjerenja u politiku. Ono stoji kao
poziv da se svaki model razvoja vrednuje prema njegovoj sposobnosti da bude
ukljuciv i odrZiv, da se odnos izmedu gospodarstva i politike iznova izgradi na
opcem dobru te da se prizna kriticka i tvorbena uloga ljubavi u javnom Zivotu.

42. Socijalno naucavanje pape Franje razvija se u skladu s Gaudium et spes,

koja nas poziva da povijest promatramo kroz prizmu ljudskih nada i ranjivosti
te da ih dovedemo u dijalog s Evandeljem. Taj pristup izranja s osobitom

2 Benedikt XVI, enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 21: AAS 101 (2009.), 656.
* Usp. isto, 22: AAS 101 (2009.), 657.

* Usp. isto, 24: AAS 101 (2009.), 658-659.

* Usp. isto, 36: AAS 101 (2009.), 671-672.

0 Isto, 2: AAS 101 (2009.), 642.
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jasnocom u Evangelii gaudium, gdje on tvrdi da krScansko navijeStanje ima
nutarnju druStvenu dimenziju i poziva na Crkvu kadru osluskivati vapaj

siromaha, migranata i Zrtava novih oblika ropstva. U tu se perspektivu uklapa i
Franjino ustrajanje na sinodalnoj Crkvi, Crkvi koja ,hodi zajedno”, koja nastoji
Citati znakove vremena u svjetlu Evandelja i pusSta da je evangeliziraju
siromasi s kojima dijeli povijest. ¥/

43. U Laudato si’ Franjo je pruzio prvu znatnu sustavnu obradu ekoloSke
krize u jednoj socijalnoj enciklici, pokazavsi da nije rijeC o izoliranom pitanju,
nego o ekoloSkom vidu suvremene drustveno-gospodarske Kkrize. Njegov
prijedlog cjelovite ekologije povezao je skrb za na$ zajedniCki dom s
prvenstvenom opredijeljenoScu za siromahe i snazno potvrdio da se ,vapaj
zemlje i vapaj siromaha” *
istaknuta opca namjena dobara, usporedo s kritikom tehnokratske paradigme
koja sve nastoji svesti na predmet kojim treba ovladati; obranom ljudskoga

ne mogu razdvojiti. U tom je svjetlu u prvi plan

rada ugrozenoga mentalitetom otpada; i potrebom za medugeneracijskom
pravdom. Naposljetku, zauzeo se za istinski dijalog izmedu onih koji djeluju na
podrudjima politike i financija, kako nijedno od njih ne bi postalo
samoreferencijalno.

44. Suocen s raspadom drusStvenoga tkiva, ,svjetskim ratom koji se vodi u
dijelovima”, individualistickom globalizacijom 1 utjecajem pandemije na
zajednicCke veze, Franjo je u Fratelli tutti nastojao oZivjeti san o CovjeCanstvu
koje se opredjeljuje za drustveno prijateljstvo i univerzalno bratstvo. Predlozio
je kulturu susreta, ,,bolju politiku” kadru traziti opce dobro, putove pomirenja i
svijet koji svima jam¢i ,,zemlju, dom i rad”. * Naposljetku, u Dilexit nos pokazao
je da se ta znacajna druStvena nastojanja ne mogu odvojiti od osobnoga odnosa
s Kristom. Obrativsi se rijeCi BoZjoj, podsjetio nas je da je najistinitiji odgovor
na ljubav srca Isusova konkretna ljubav prema nasSoj braci i sestrama, te

ustvrdio da ,,nema vecega nacina da uzvratimo ljubav za ljubav”. *

Tumacenje povijesti u svjetlu vjere
45. S obzirom na taj povijesni pregled, jasno je da socijalni nauk Crkve nije
rezultat nauma osmiSljena za pisac¢im stolom, nego plod strpljiva procesa u

o Usp. Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 198: AAS 105
(2013.), 1103.

*8 Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 49: AAS 107 (2015.), 866.
* Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 127: AAS 112 (2020.), 1013.
*® Franjo, enciklika Dilexit nos (24. listopada 2024.), 167: AAS 116 (2024.), 1421.
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kojem je svaki papa — zajedno s Drugim vatikanskim saborom — dao
jedinstven doprinos u svjetlu ,novih stvari” svakoga pojedinog doba.
Odgovarajudi na izazove svojega vremena, svaki je od njih tumacio povijesne
promjene u skladu s Evandeljem, iznosec¢i na vidjelo razliCite vidove jedne
jedine bastine: dostojanstvo osobe, vrijednost rada, op¢u namjenu dobara,
solidarnost i supsidijarnost, skrb za stvorenje te srediSnje mjesto mira i
bratstva. Ishod je skladan, premda ne uvijek pravocrtan razvoj, obiljezen
razli¢itim naglascima, postupnim uvidima i, kadSto, promjenama perspektive
koje ne raskidaju s onim Sto je prethodilo, nego dopusStaju da njegove
implikacije sazru. Ako danas mozZemo govoriti o korpusu zajednickih nacela i
mjerila, to je zato Sto to vjerom utemeljeno tumacenje povijesti nikada nije bilo
prekinuto, ostajuci uvijek otvoreno izazovima Sto ih postavlja svaki narastaj.
Upravo velikim nacelima socijalnoga nauka, koja usmjeravaju razlucivanje
vjernika u njihovu osobnom i javnom Zzivotu, Zelim sada posvetiti nasu
pozornost, da bismo djelotvornije shvatili njihovu unutarnju dosljednost i
sposobnost da usmjeravaju nase vrijeme.

DRUGO POGLAVLJE

TEMELJI I NACELA SOCIJALNOGA NAUKA CRKVE

46. Socijalni nauk Crkve Ziva je stvarnost, u dijalogu s povijeScu, kulturama i
znanostima. Istodobno u sebi ¢uva jezgru nepromjenjivih istina. Zato se moze
smatrati oblikom mudrosti kadrim usmjeravati osobni i druStveni Zivot
vjernika i danas. U ovome drugom poglavlju Zelio bih se usredotociti na neke
temelje i nacela socijalnoga nauka Crkve koji ¢e nam pomoci da protumacimo
,hove stvari” naSega vremena, osobito s obzirom na urodeno dostojanstvo
ljudske osobe. Da bismo zastitili ljudsku osobu u doba umjetne inteligencije,
vjerujem da danas moramo iznova promisSljati o opem dobru, op¢oj namjeni
dobara, supsidijarnosti, solidarnosti i socijalnoj pravdi. Uvjeren sam da
skladan odnos medu tim nacelima iziskuje da ih se promatra zajednicki, kako
bi postalo jasno kako se medusobno povezuju i nadopunjuju.

47. Iznoseci ova promisljanja, nadam se ponajprije da ¢u vjernicima laicima
i Jjudima dobre volje pomoc¢i da ponovno otkriju svoju duznost da spomenuta
nacela provode u svakodnevnom Zivotu, obiteljskim odnosima, radu i
sudjelovanju u druStvu. Tako Ce se pustiti nadahnuti ciljem da BoZju ljubav
utjelove u konkretnim dogadajima zivota. Istodobno bih Zelio potaknuti



akademske ustanove i sveuciliSta da tim nacCelima dadu nov zamah i da ih
primjenjuju na nacin koji Ce biti relevantan i djelotvoran u suocavanju s
digitalnom revolucijom. Na taj ¢e nacin teolosko i filozofsko istrazivanje moci
dodatno produbiti i poduprijeti pastoralni hod Crkve te pridonijeti zadaci
Uciteljstva da prosvjetljuje savjesti vjernika i usmjerava njihove napore kako
bi Zivot naSih drustava bio pravedniji i bratskiji.

Temelji socijalnoga nauka

Ljudska osoba: slika trojedinoga Boga

48. Socijalni nauk Crkve dovodi nas u samo srce nase vjere: u otajstvo Zivoga
Boga, objavljenoga u Isusu Kristu, koji je, kao zajednistvo Osoba — Oca, Sina i
Duha Svetoga — sama ljubav u odnosu, izraZzena u uzajamnom darivanju sebe
i u dijeljenju sa svijetom. *' Kako je Sabor podsjetio, ljudske su osobe pozvane
na zajedniStvo s Bogom i ,ne mogu potpuno naci sebe osim po iskrenom
darivanju samih sebe”. °* Doista, njihov je najdublji poziv uéi u trojstvenu
dinamiku primljene i darovane ljubavi.

49. Ako je otajstvo Boga kao Ljubavi izvor socijalnoga nauka, njegov
najkonkretniji izraz vidimo u licu Isusa Krista, utjelovljene RijeCi. Postavsi
covjekom, Sin Bozji ulazi u naSu povijest i uzima na se ljudsko tijelo, donoseci
sa sobom ljubav koja ga sjedinjuje s Ocem i Duhom Svetim. U njemu se ,uistinu
razjas$njava otajstvo Covjeka”, ** jer je njegovo CovjeStvo posve slobodno,
otvoreno drugima, kadro graditi zdrave i lijepe odnose te predano potpunu
darivanju sebe. Oni koji u njega vjeruju ukljuceni su u veliko djelo obnove koje
je zapocelo s otajstvom njegove muke, smrti i uskrsnuca, te suraduju u
izgradnji kraljevstva BoZjega, uceci prigrliti sve ljude kao bracu i sestre, djecu
jednoga Oca. Na taj nacin i navijeStanje Evandelja i krS¢anski Zivot, vodeni
djelovanjem Duha Svetoga, teZe izazvati drustvene posljedice u svijetu. >

50. U srcu krScanskoga shvacanja ljudske osobe leZi velika biblijska tvrdnja
da su musSkarac i Zena stvoreni na sliku i priliku (usp. Post 1,26-27) trojedinoga
Boga. Stvorena za odnos, svaka je ljudska osoba zamiSljena i htjela ju je Bog da
ude u zajedniStvo s njime, s drugima i sa stvorenjem. Ljudsko dostojanstvo ne

31 Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, Vatikan 2004., 32.

> Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 24: AAS 58
(1966.), 1045.

> Isto, 22: AAS 58 (1966.), 1042.
> Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 38.
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ovisi o sposobnostima osobe, bogatstvu ili polozaju u Zivotu, ni o ispravnim ili
pogreSnim izborima koje je ucinila; ono je, naprotiv, dar koji prethodi svakoj
osobi i nadilazi je, darovan od Boga kao izraz njegove nepokolebljive ljubavi.

3 55 3

Zato ljudska osoba uvijek ostaje ,,put Crkve” >* i srce svakoga autenti¢nog puta

cjelovitoga ljudskog razvoja. >°

Jednako dostojanstvo svih ljudskih bica

51. Sveti Ivan Pavao II. ustvrdio je da ,taj produbljeni osjecaj za dostojanstvo
ljudske osobe i njezinu jedincatost te za poStovanje koje duguje putu savjesti
zacijelo predstavlja jednu od pozitivnih steCevina moderne kulture”. * Ta
tvrdnja slijedi smjernicu koju je ve¢ zacrtao Drugi vatikanski sabor, koji je
primijetio sve vece priznavanje uzviSena dostojanstva svih osoba, njihove
nadmoci nad materijalnim stvarima te njihovih univerzalnih i nepovredivih
prava i duznosti. *® Vazno je pobrinuti se da taj rast u vrednovanju ljudskoga
dostojanstva ne bude zamracen pritiskom novih ideologija ili vrlo moénih
interesa u danasSnjem svijetu. Medu tim ideologijama osobito podmuklom
smatram onu koja sugerira da svaka osoba mora zasluziti ili opravdati vlastitu
vrijednost, sve do pripisivanja vece vrijednosti onima koji su ucinkovitiji ili
djelotvorniji. Iz te perspektive osobe naposljetku bivaju svedene na sredstvo za
postizanje rezultata, na resurs koji treba upotrijebiti i izrabljivati, te ih se viSe
ne priznaje kao svrhu samima sebi koju nikada ne bi smjelo
instrumentalizirati. Vrijednost osoba, medutim, ne ovisi o tome $to postizu ili
proizvode. Postoje prava koja vrijede za svakoga naprosto na temelju toga Sto
je Covjek, i nijedna ih ljudska vlast ne moze zakonito zanijekati ni proizvoljno
ograniciti. *

52. Kad govorimo o dostojanstvu, ne upotrebljavamo tu rije¢ uvijek na isti
nacin. Katkad mislimo na moralno dostojanstvo, to jest na nacin na koji osoba
usmjerava svoje izbore 1 postupke. Drugi put mislimo na druStveno
dostojanstvo, koje se odnosi na Zivotne uvjete osobe i konkretno posStovanje
koje prima od druStva. U drugim slucajevima mislimo na egzistencijalno

>> gyeti Ivan Pavao IL, enciklika Redemptor hominis (4. ozujka 1979.), 14: AAS 71 (1979.), 284.

56 Usp. Benedikt XVI,, enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 11: AAS 101 (2009.), 647-
648.

>7 veti Ivan Pavao I, enciklika Veritatis splendor (6. kolovoza 1993.), 31: AAS 85 (1993.), 1159.
> Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 26: AAS 58
(1966.), 1046-1047.

> Usp. sveti Ivan Pavao II, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 11: AAS 83 (1991.), 806
-807.
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dostojanstvo, to jest na nacin na koji osoba doZivljava vlastitu vrijednost i
vrijednost Zivota. Ti se vidovi dostojanstva mogu povecati ili umanjiti. Uz te
pojmove, postoji i dublja i vaZznija razina ontoloSkoga dostojanstva. To je
dostojanstvo koje pripada svakomu ljudskom bicu naprosto na temelju toga Sto
postoji, $to ga je Bog htio, stvorio i ljubio. ® Nijedan grijeh, neuspjeh, poniZenje
ili iskljuCenje ne moZe umanjiti duboku vrijednost ljudskoga Zivota koji je Bog
htio i pozvao u postojanje. *

53. Temeljno dostojanstvo svake osobe, dakle, niti se stjeCe niti zasluZuje, niti
ga treba opravdavati. Nedavna deklaracija Dignitas infinita nudi saZetak
razmiSljanja Crkve o toj temi: ,Svaka ljudska osoba posjeduje beskonacno
dostojanstvo, neotudivo utemeljeno u samome njezinu bicu, koje prevladava u

svakoj okolnosti, stanju ili situaciji u kojoj se osoba ikada moze naci i nadilazi
ih” ® — drugim rije¢ima, uvijek i bez iznimke. Dostojanstvo svakoga ljudskog
bi¢a mozZe se opisati kao beskonac¢no, kako je ustvrdio sveti Ivan Pavao IIL., ® iz
dvaju razloga: prvo, jer je ljubav Boga, koji nas poziva na prijateljstvo sa
sobom, beskonacna; i drugo, jer je njegova ljubav posve bezuvjetna, u smislu
da, ma koliko beskrajno tragali, nikada ne¢emo naci niSta Sto bi je moglo
izbrisati ili zanijekati.
Najvisa vrijednost ljudskih prava

54. Crkva sa zahvalnoS¢u priznaje da je ,pokret za prepoznavanje i
proglasenje ljudskih prava jedan od najznacajnijih pokuSaja djelotvorna
odgovora na neizbjeZne zahtjeve ljudskoga dostojanstva”. * U tom je smislu
sveti Ivan Pavao II. ustvrdio da Opca deklaracija o ljudskim pravima, koju su
Ujedinjeni narodi proglasili 10. prosinca 1948., ostaje jedan od najviSih izraza
ljudske savjesti nasega vremena. * Ona je ,kamen meda$ na dugom i teSkom
putu ljudskoga roda”. ® Zato, iz kricanske perspektive, ljudska prava nisu

60 Usp. Dikasterij za nauk vjere, deklaracija Dignitas infinita (2. travnja 2024.), 7: AAS 116
(2024.), 592-593.

81 Usp. isto, 8: AAS 116 (2024.), 593-594.
%2 1sto, 1: AAS 116 (2024.), 589-590.

63 Usp. sveti Ivan Pavao II., Andeo Gospodnji s osobama s invaliditetom u osnabriickoj katedrali
(16. studenoga 1980.): Insegnamenti di Giovanni Paolo II, sv. I11/2, Vatikan 1980., 1232.

b4 Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 152.

6 Usp. sveti Ivan Pavao II., Govor 50. Opcoj skupstini Ujedinjenih naroda (5. listopada 1995.), 2:
Insegnamenti di Giovanni Paolo II, sv. XVIII/2, Vatikan 1998., 731.

% Sveti Ivan Pavao IL., Govor 34. Opcoj skupstini Ujedinjenih naroda (2. listopada 1979.), 7: AAS
71 (1979.), 1148.
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izvanjski dodatak osobi, nego izraz urodenoga ljudskog dostojanstva, koje je
medunarodna zajednica pozvana Stititi i promicati.

55. Ljudska su prava nepovrediva, jer su ,svojstvena ljudskoj osobi i
ljudskomu dostojanstvu”. ® Posljedi¢no, ona su univerzalna i neotudiva. *
Upravo zato $to su utemeljena na zajednickom dostojanstvu svakoga muskarca
i Zene, ona imaju prakti¢ne posljedice i pravne ucinke, jer bi ,bilo uzaludno
proglasavati ljudska prava ako se istodobno ne bi ucinilo sve da se osigura
duZnost njihova poStovanja — poStovanja od svih, na svim mjestima i za sve”.
% Medu tim pravima prvo je pravo na Zivot, od zacec¢a do naravnoga svrsetka,
" bez kojega je nemoguce ostvarivati ijedno drugo pravo. Kad se to temeljno
pravo nijeCe — kao u slucajevima izazvanoga pobacaja, ubijanja nevinih i
eutanazije — suocavamo se s izborima koje Crkva smatra te§ko pogresnima. ”*

56. Promatrajuci naSe vrijeme, ne mozZemo zanemariti ¢injenicu da je zasStita
ljudskih prava izloZena dvjema osobito ozbiljnim opasnostima. Prva je da se ta
prava proglasavaju u Cisto formalnom smislu, dok tehnoloSki napredak
supostoji s prikrivenim ili otvorenim krSenjima ljudskoga dostojanstva. Druga,
koja je zapravo korijen prve, jest nesposobnost da se prepozna temelj njihove
univerzalnosti, jer smo napustili ,traganje za Ccvrstim temeljima Kkoji
podrZavaju nasSe odluke i naSe zakone”. 7 Papa Franjo pozvao nas je da to
posljednje pitanje ne podcjenjujemo. Istaknuo je da razum, kad ozbiljno
ispituje Jjudsku narav, jest kadar otkriti vrijednosti koje vrijede za sve, jer
proizlaze iz ljudske naravi. Kad bi se ta zadaca istraZivanja napustila,
zamislivo je da bi prava koja se danas smatraju nedodirljivima u buducnosti
mogla biti dovedena u pitanje ili zanijekana od strane onih na vlasti, moZda
nakon Sto su pribavili tek prividan pristanak prestrasenih ili manipuliranih
stanovnistava.

87 Syeti Ivan Pavao I1., Poruka za 32. Svjetski dan mira (1. sijeCnja 1999.), 3: AAS 91 (1999.), 379.
68 Usp. sveti Ivan XXIIL, enciklika Pacem in terris (11. travnja 1963.), 5: AAS 55 (1963.), 259.

%9 gveti Pavao VL., Poruka Medunarodnoj konferenciji o ljudskim pravima (15. travnja 1968.):
AAS 60 (1968.), 285.

70 Usp. sveti Ivan Pavao IL, enciklika Evangelium vitae (25. ozujka 1995.), 2: AAS 87 (1995.), 402.

& Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 27: AAS 58
(1966.), 1047-1048; usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Veritatis splendor (6. kolovoza 1993.), 80:
AAS 85 (1993.), 1197-1198; usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Evangelium vitae (25. oZujka
1995.), 7-28: AAS 87 (1995.), 408-427.

72 Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 208: AAS 112 (2020.), 1043.

73 Usp. isto, 209: AAS 112 (2020.), 1043-1044.
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57. Usporedo s vecom svijeS¢u o vrijednosti svake ljudske osobe i njezinih
prava, poraslo je i priznavanje prava manjina. Ipak, jos je dug put do toga da se
prava velikoga mnostva, naime Zend, jednako i istinski zajamce diljem svijeta.
Cinjenica je da su ,dvostruko siromasne one Zene Kkoje trpe situacije
iskljuCenosti, zlostavljanja i nasilja, jer su ¢esto manje sposobne braniti svoja
prava”. " Stoga nije dovoljno tek ustvrditi da muskarci i Zene imaju jednako
dostojanstvo i prava; potrebno je da se to odrazi u konkretnim odlukama,
poput zakond, pristupa zaposlenju, obrazovanju, drusStvenim i politickim
odgovornostima te u nacinu na koji drusStvo osluskuje i vrednuje doprinose
Zend. Sve dok taj jaz postoji, ne moZemo reci da druStvo uistinu i potpuno
priznaje da Zene imaju isto dostojanstvo kao muskarci.

58. Vazni su pojedinci, svaki i svaka osoba, zajedno sa svojim obiteljima.
Drustveni pokreti, zajedniCke ideologije i velike politiCke proklamacije u korist
nekoga naroda bezvrijedni su ako ne dovode do procvata osoba — muskaraca i
Zena — s njihovim neotudivim pravima. Jednako tako, nije dovoljno uzdizati
individualnu slobodu ili privatno poduzetniStvo ako potom dopuStamo da
mnoStvo ljudi i dalje Zivi bez dostojna rada, zaStite ili pristupa osnovnim
potrepStinama.

Nacela socijalnoga nauka

Nacelo opcega dobra

59. Priznanje da svaki muskarac i Zena posjeduju neotudivo dostojanstvo,
zajedno s pravima koja nijedna ljudska vlast ne moZze iznevjeriti ni ponistiti,
trazi od nas da oblikujemo nacin na koji Zivimo zajedno, ukljuCujuci nase
gospodarske i politicke izbore te ustroj nasih gradova. Iz toga proizlazi prvo
veliko nacelo socijalnoga nauka koje Zelim istaknuti: opce dobro. MoZemo ga
opisati kao druStveni izraz dostojanstva priznatoga u svakoj osobi. Kad je
Benedikt XVI. govorio o neupitnim vrijednostima koje Crkva uvijek mora
braniti, medu njih je uvrstio i ,promicanje opéega dobra”. ™ Za kr$¢anina je
izlaZzenje izvan uskih granica vlastitih interesa i zauzimanje, u granicama
svojih mogucnosti, za opce dobro neupitna vrijednost, kao i promicanje Zivota.

7 Isto, 23: AAS 112 (2020.), 977. Usp. apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga
2013.), 212: AAS 105 (2013.), 1108.

7> Benedikt XVI., apostolska pobudnica Sacramentum caritatis (22. veljace 2007.), 83: AAS 99
(2007.), 169.
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60. Drugi vatikanski sabor potvrdio je da se op¢e dobro sastoji od ,,ukupnosti
onih uvjeta drustvenoga zivota koji skupinama i pojedincima omogucuju da
potpunije i lakS$e dodu do vlastita savrSenstva”. ° Ta nam definicija pruza
dragocjenu pocetnu uporisSnu tocku, jer se opce dobro ne moze svesti na puk
popis uvjeta ili ustanova. Ono nije zbroj pojedinacnih probitaka ni presjek
njihovih partikularnih interesa; ono je vece dobro koje pripada svima i koje se
reci da drustveno djelovanje doseZe svoju puninu kad je usmjereno prema tom
zajedniCkom dobru, basS kao Sto moralno djelovanje osobe nalazi svoje
ispunjenje u izboru istinskoga dobra. ”’

61. U tom smislu moZemo reci da je cjelina ,,veca od zbroja svojih dijelova”

i da, upravo zato, ,puki zbroj pojedinac¢nih interesa nije kadar stvoriti bolji
svijet za cijelu ljudsku obitelj”. " Doista, iluzija je misliti da je puko traZenje
vlastita napretka bez brige za druge dovoljno za pridonoSenje dobru svih.
Takvo glediSte zanemaruje urodenu i specificnu vrijednost op¢ega dobra, koje
je ishod ,,meduovisnosti” * $to stvara mrezu drustvenoga dobra koja se $iri i
utjeCe na ljude. Opce je dobro ,visak”, ishod uzajamnoga djelovanja i utjecaja
koji povezuje razne radnje, inicijative, napore i odluke. Kad bismo zbrojili
pojedinacna dobra, ne bismo mogli objasniti postojanje toga ,viska” koji ih
nadilazi, a istodobno ih obogacuje.

62. Upravo trazenje opCega dobra daje Zivot narodu, shva¢enu ne kao puk
skup pojedinaca, nego kao zZivu stvarnost u kojoj ljudi uce prepoznavati da su i
sami medusobno povezani i zajedniCki odgovorni za res publicu. U tom smislu
svaka osoba pridonosi izgradnji svojega naroda kroz ,spor i mukotrpan napor
koji zahtijeva Zelju za integracijom i spremnost da se ona ostvari kroz rast
mirne i mnogolike kulture susreta”. * Raditi zajedno za opce dobro znaci imati
zajednicku viziju. Jasno je da medu ljudima postoje mnoge ideoloSke i

76 Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 26: AAS 58
(1966.), 1046-1047.

7 Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 164.

78 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 235: AAS 105 (2013.),
1115.

7 Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 105: AAS 112 (2020.), 1005.

80 Syeti Ivan Pavao I1., enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 38: AAS 80 (1988.),
564.

81 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 220: AAS 105 (2013.),
1110.
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prakti¢ne razlike, kao i razliciti interesi i Cesta neslaganja, ali to ne znaci da je
nemoguce upustiti se u dijalog kako bi se uspostavio skup temeljnih dogovora
koji omogucuju stvaranje zajednicke vizije, na temelju koje svi mogu zajedno
krociti naprijed.

63. Odgovornost je drZzave da osigura koheziju, jedinstvo i ispravno
ustrojstvo civilnoga drusStva, kako bi se opce dobro moglo ostvarivati uz
doprinos svih. U prakticnom smislu, to znaci da javne vlasti imaju osjetljivu
duznost ,uskladiti razli¢ite sektorske interese sa zahtjevima pravde”, * trazeci
ravnotezZu izmedu pojedinacnih interesa i op¢ega dobra, a da ne ostavljaju iza
sebe najranjivije. Kad politika napusti dugoroCnu perspektivu i svede se na
kratkoro¢ne racunice ili jalove polarizacije, tada jezik opcega dobra gubi
vjerodostojnost, a istodobno rastu drustvene nejednakosti i podjele.

64. To vrijedi i za medunarodnu politiku. Kako se jaz medu narodima $iri,
sve viSe se ucvrScuje mentalitet sukobljavanja i agresije, a teSki put prema
ujedinjenijem i bratskijem svijetu trpi nove i bolne neuspjehe. U tom
kontekstu, govoriti o zajednickom hodu prema pravednijem razvoju za cijelu
ljudsku obitelj ,,zvuéi kao ludost”. ® Ipak, ne smijemo izgubiti nadu. Pozivam
sve da osmisle naCine suradnje i djelotvornije medunarodne ustanove, kadre
Cuvati globalno opce dobro a da pritom ne ugroze legitimnu raznolikost
naroda i nacija. Doista, promicanje opcega dobra nikada se ne moze odvojiti od
posStovanja prava narodd na opstanak, na oCuvanje vlastita identiteta i na
doprinos svojih osobitih znacajki obitelji naroda. ® Stovise, svaki pokusaj ili
naum da se neka nacija dokine ili podjarmi tesko je nemoralan i stoga
neprihvatljiv.

Nacelo opce namjene dobara

65. ,Medu brojnim implikacijama opcega dobra, neposrednu vaznost
poprima nacelo opé¢e namjene dobara”. ® Prije svega, to nas nacelo podsjeca da
su zemaljska dobra — tlo, voda, zrak i prirodni resursi — od Boga dani cijeloj
ljudskoj obitelji da uzdrZavaju Zivot svih te da svaka osoba ima urodeno pravo
na uporabu tih dobara, 1 sada i u buducnosti. Sveti Ivan Pavao II. podsjetio je
da je ,,Bog dao zemlju cijelomu ljudskom rodu za uzdrzavanje svih njegovih

82 Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 169.
8 Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 16: AAS 112 (2020.), 974.

84 Usp. sveti Ivan Pavao II., Govor 50. Opcoj skupstini Ujedinjenih naroda (5. listopada 1995.), 8:
Insegnamenti di Giovanni Paolo II, sv. XVIII/2, 735.

8 Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 171.
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¢lanova, ne iskljucujudi niti povlaséujuci nikoga”. * Posljedi¢no, ,nije u skladu
s Bozjim naumom da se taj dar upotrebljava tako da njegova dobra pripadnu
samo nekolicini odabranih”. ¥ Danas smo pozvani priznati da se ta opca
namjena ne odnosi samo na materijalna dobra, nego i na nematerijalna i
kulturna dobra.

66. Zacijelo postoji pravo na privatno vlasniStvo, koje ima svoje specificno
znacenje i svrhu, ali je ono uvijek podredeno opcoj namjeni dobara. Prema
Ivanu Pavlu IL, ta je podredenost zlatno pravilo druStvenoga ponasanja i ,,prvo
nacelo cjelokupnoga etickog i drustvenog poretka”. *® U predaji Crkve
vlasniStvo se promatralo kao sredstvo zastite dobara i upravljanja njima kako
bi ona bolje sluzila opem dobru. Buduci da ,krScanska predaja nikada nije
priznala pravo na privatno vlasniStvo kao apsolutno ili nepovredivo”, *
njegova se druStvena funkcija ne smije smatrati pukim teoloSkim misljenjem,
nego naukom Crkve, veC prisutnim u Svetome pismu i u spisima crkvenih
otaca. Zato nas je papa Franjo podsjetio da solidarnost, kad se proZivljava u

svojem najpunijem smislu, zna¢i i ,vratiti siromasima ono $to im pripada”. *

67. Danas, medu dobrima koja su univerzalno namijenjena svima, moramo
ukljuciti i nove oblike vlasniStva, poput patenata, algoritama, digitalnih
platformi, tehnoloSke infrastrukture i podataka. U kontekstu u kojem bogatstvo
naroda sve viSe ovisi 0 znanju i tehnologiji, kad ta dobra ostaju koncentrirana
u rukama nekolicine, bez primjerenih oblika dijeljenja i pristupa, stvara se
nova neravnoteza koja proturjeci op¢oj namjeni dobara. Ona pak proSiruje jaz
izmedu ukljucenih i iskljuCenih, izmedu onih koji mogu sudjelovati u digitalnoj
revoluciji i onih koji ostaju na rubu. Nadalje, skrb za na$ zajednicki dom i nasa
odgovornost prema siromasima i budu¢im naraStajima iziskuju da se uporaba
dobara stvorenja i nove mogucnosti koje pruza tehnologija urede tako da se
postuje okoliS, izbjegava rasipanje i sprjeCavaju novi oblici izrabljivanja.

8 Sveti Ivan Pavao IL, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 31: AAS 83 (1991.), 831.

87 Sveti Ivan Pavao IL, Homilija na misi za poljoprivrednike u Recifeu (7. srpnja 1980.), 4: AAS 72
(1980.), 926.

8 Sveti Ivan Pavao II, enciklika Laborem exercens (14. rujna 1981.), 19: AAS 73 (1981.), 626.

% Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 93: AAS 107 (2015.), 884; usp. enciklika
Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 120: AAS 112 (2020.), 1010.

% Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 189: AAS 105 (2013.),
1099.
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Nacelo supsidijarnosti

68. Nacelo supsidijarnosti proizlazi iz upravo onoga istog shvacanja ljudske
osobe koje je vodilo naSe promisljanje o dostojanstvu i opéem dobru. Ako je
svaka Zena i svaki muSkarac pozvan preuzeti odgovornost za vlastiti Zivot i
pridonijeti oblikovanju drustva, onda i druStvene ustanove moraju postovati i
podupirati tu odgovornost. Socijalni nauk Crkve naziva supsidijarnos¢u nacelo
prema kojem ulogu pojedinaca, obitelji, mjesnih zajednica i posrednickih
organizacija ne smiju istisnuti viSe instance vlasti. StoviSe, vise ustanove
moraju priznavati, Stititi i promicati slobodu i stvaralastvo niZih subjekata,
uskladujuci njihove doprinose kako bi mogli djelotvorno suradivati za opce

dobro. %

69. PocCevsi od Lava XIII. i poCetaka modernoga socijalnog naucavanja, Crkva
je ustrajala na tome da ni pojedinca ni obitelj ne smije progutati drZava, nego
im treba dopustiti da djeluju slobodno, koliko je god moguce, a da se pritom ne
Steti opéem dobru. ** Sveti Ivan Pavao II. preuzeo je i razvio tu perspektivu,
primijetivsi da je politicka zajednica u sluzbi civilnoga drusStva i da drZava
mora Stititi opce dobro, interveniraju¢i kad je potrebno, ali a da trajno ne
istiskuje odgovornosti posrednic¢kih organizacija i dru$tvenih ustanova. **
Supsidijarnost ne opravdava nezauzimanje drzave, nego usmjerava njezino
djelovanje. Doista, javna je intervencija nuzna upravo zato da se svim
drusStvenim dionicima omoguci ispunjenje njihova poslanja a da ne budu
uguSeni. Odgovornost je politicke zajednice da stvori uvjete koji pojedincima,
obiteljima, udrugama 1 posrednickim organizacijama omogucuju da ispune
svoje poslanje u druStvu, a da ne budu zamijenjeni ili svedeni na puke
posrednike. **

70. To nas nacelo potiCe da nadidemo svaki oblik paternalistickoga ili
socijalno-skrbnickog upravljanja druStvenim Zivotom te da, umjesto toga,
promiCemo kulturu zajednicke odgovornosti u drzavi koja cijeni inicijativu
gradana, 1 civilno drustvo kadro tkati veze i pokretati energije u sluzbi opcega
dobra. U skladu s nacelom supsidijarnosti, odluke se donose na razini Sto blizZoj
osobama na koje se odnose, ¢ime se potiCe Zivot zajednice i izbjegava da se

i Usp. Papinsko vijece ,lustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 187.
92 Usp. Lav XIII., enciklika Rerum novarum (15. svibnja 1891.), 26: ASS 23 (1890.-1891.), 656.

% Usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 11: AAS 83 (1991.), 806
-807.

9 Usp. isto.
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ljudima predocavaju ve¢ donesene odluke. Tako ljudi mogu sudjelovati u
procesu odlucivanja. Kad se obitelji, udruge, mjesne zajednice, dobrovoljne
organizacije i oni u takozvanom ,treCem sektoru” priznaju i podupiru,
druStveni Zivot postaje pristupacniji ljudima, usluge se bolje uskladuju sa
stvarnim potrebama, a rjeSenja su stvaralackija i s viSe poStovanja prema
dostojanstvu svake osobe. %

71. Nacelo supsidijarnosti primjenjuje se osobito u kontekstu digitalne
revolucije. Ovdje najviSa razina nije drZava, nego veliki gospodarski i
tehnoloski akteri koji de facto vrSe mo¢ nad uvjetima svakodnevnoga Zivota. Ta
razina, koja monopolizira stru¢nost, podatke i ovlast odlucivanja, obuhvaca
poduzeca i platforme koje odreduju uvjete pristupa, pravila vidljivosti, oblike
interakcije, pa i gospodarske prilike. Nacelo supsidijarnosti iziskuje da se takvi
procesi ne namecu 0dozgo na neproziran i jednostran nacin, nego da budu
usmjereni prema opCem dobru uz transparentnost, odgovornost i smislene
oblike sudjelovanja (ukljuCujuci neovisne provjere, transparentnost u pogledu
algoritama, pravic¢an pristup podatcima i mogucénosti pravnoga lijeka). *°

72. U tom su kontekstu drzave i transnacionalne ustanove pozvane osigurati
pravicna pravila i djelotvorne zastitne mehanizme, kako bi mjesne zajednice,
posrednicke organizacije, Skole, sveuciliSta, vjerske ustanove i udruge imali
svoj glas 1 mogli pridonijeti razlucivanju izbora koji utjeCu na svakodnevni
Zivot ljudi, poput zaposlenja, pristupa uslugama, upravljanja podatcima i
digitalnih okruZenja. Kad je rije¢ o odlukama o gospodarskim tokovima i
digitalnim platformama te o upravljanju podatcima i algoritmima, ne mozemo
dopustiti da nekolicina aktera sama diktira te procese; umjesto toga, moramo
graditi oblike suradnje koji poStuju razliCite razine globalne zajednice i Cine ih
zajednicki odgovornima za opce dobro.

Nacelo solidarnosti

73. Razmotrivsi opce dobro i supsidijarnost, Zelio bih promisliti o nacelu
solidarnosti. Ono izvire iz vizije ljudske osobe rodene iz vjere, naime da je
svako ljudsko bice stvoreno na sliku Bozju i dio mreze odnosa koji ga vezuju uz
druge, uz odredena stanovnistva i uz stvorenje. Sveti Pavao VI. primijetio je da
su obveze solidarnosti, pravde i ljubavi ukorijenjene u ljudskim i nadnaravnim

% Usp. isto, 48: AAS 83 (1991.), 852-854.
% Usp. Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 169: AAS 112 (2020.), 1028.
%7 Usp. isto, 168: AAS 112 (2020.), 1027-1028.
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bratskim vezama koje sjedinjuju pojedince i stanovnis$tva. *® Bratstvo nije tek
teznja vjernika, nego drusStvena i politicka stvarnost koju treba utjeloviti u
zajednickim izborima i pothvatima. Solidarnost je, dakle, konkretno priznanje
da je buducnost svakoga pojedinca povezana s budu¢nosc¢u svih; doista, ,nitko

se ne spasava sam”.

Time postaje ocita tijesna povezanost izmedu
supsidijarnosti i solidarnosti. Jasno je, dakle, da postoji prisna povezanost
izmedu supsidijarnosti i solidarnosti. Kad supsidijarnost nije povezana sa
solidarnosc¢u, ona naposljetku postaje puka zaStita partikularnih interesa; kad
solidarnost nije poduprta supsidijarnos¢u, ona se izrodava u oblik skrbniStva
koji ne poti¢e odgovornost. ' Ta se medupovezanost odnosi i na odgovornost
autenticnoga sudjelovanja. Solidarnost se izrazava kad svaka osoba, i
pojedinacno i zajednicki, sudjeluje u Zivotu zajednice — ostajuéi informirana,
povezujuci se s drugima, daju¢i da se Cuje njezin glas i pridonoseci javnim
odlukama i izborima — preuzimajuci pritom i stvarnu odgovornost kako bi se
opce dobro ostvarilo kroz zajednicko odlucivanje.

74. U mnogim podruc¢jima ve¢ doZivljavamo svojevrsnu ,de facto
solidarnost”, jer su nasi Zivoti isprepleteni; digitalne mreze povezuju ljude i
zajednice diljem svijeta u stvarnom vremenu, a globalna gospodarstva i
komunikacije znace da dogadaji na jednome mjestu imaju dalekoseZan utjecaj.
Ta mreZa odnosa, medutim, €ini solidarnost u najpunijem smislu rijeci tek kad
postane svjestan izbor. Vjera nas poziva da tu stvarnost vidimo kao poziv:
nismo tek bliznji jedni drugima, nego smo jedni drugima povjereni, tako da
svatko od nas moze preuzeti odgovornost, koliko najbolje moze, za Zivote i
rane svoje brace i sestara. Solidarnost nastaje upravo kad odlu¢imo da ne¢emo
ostati ravnodusni prema onome Sto se dogada nasemu bliZznjemu, nego ¢emo
neizbjezne veze — gospodarske, kulturne i tehnoloSke — preobraziti u putove
dijeljenja, suradnje i uzajamne skrbi, prihvacajuci ideju ,misljenja i djelovanja

u kategorijama zajednice”. '*

75. Socijalno naucavanje Crkve naglasava da je solidarnost i nacelo i
krepost. Kao nacelo, ona izraZzava objektivni poredak odnosa medu

% Usp. sveti Pavao VI., enciklika Populorum progressio (26. ozujka 1967.), 17: AAS 59 (1967.),
265-266.

9 Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 32 i 54: AAS 112 (2020.), 980 i 988.

190 ysp. Benedikt XVI., enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 58: AAS 101 (2009.), 693—
694.

1%1 Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 116: AAS 112 (2020.), 1009.
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pojedincima, skupinama i narodima, upucujuci na svijest o meduovisnosti po
kojoj dobro svake osobe ovisi o dobru drugih. Kao krepost, ona iziskuje ,,cvrstu
i postojanu odlu¢nost” ' da se zauzimamo za opce dobro, s osobitom
pozornoS¢u prema onima najpotrebnijima. Papa Franjo primijetio je da je
solidarnost ,nacin tvorbe povijesti” '* koji stvara zajednice, a ne tek mase
pojedinaca. Zato ona iziskuje skroman i dijeljen nacin Zivota, sposobnost da se
odreknemo neposrednih probitaka kako bismo u buducnosti stvorili prilike za
druge te spremnost da preispitamo navike i povlastice — ukljucujuci one
povezane s digitalnom potroSnjom i uporabom tehnologije — kad one drugima

prijeCe da Zive dostojanstveno.

76. U svijetu obiljeZenu sve tjeSnjim vezama medu ljudima, zajednicama i
nacijama, solidarnost poprima i globalnu dimenziju. Benedikt XVI. snazno je
naglasio povezanost izmedu razvoja, pravde i odgovornosti prema buducim
narasStajima, ustvrdivSsi da autentiCan razvoj iziskuje solidarnost 1
medugeneracijsku pravdu, '* kao i svijest o vezama koje nas sjedinjuju s
prirodnim okoliSem. Danas se ta odgovornost proteZe i na digitalnu i
informacijsku infrastrukturu. Poput prirodnoga okoliSa, ,digitalni ekosustav”
moZe se Cuvati ili izrabljivati, dijeliti ili monopolizirati. Solidarnost zahtijeva
da odluke o podatcima, algoritmima, platformama i umjetnoj inteligenciji
uzmu u obzir ne samo neposrednu korist za nekolicinu, nego i utjecaj na sve
narode i na buduce naraStaje.

Nacelo socijalne pravde

77. Za krScansku zajednicu socijalna je pravda konkretan nacin
nasljedovanja Isusa i vjernosti Evandelju. U Novome zavjetu Isus navijeSta
,Radosnu vijest siromasima” (Lk 4,18) i1 poistovjeCuje se s malenima,
bolesnima, utamnicenima i strancima (usp. Mt 25,31-46). Tako nas uci da se
pravda rada iz bratstva i u njemu se ispunja, jer nacin na koji pristupamo
najmanjima i odnosimo se prema njima u konkretnom smislu postaje mjera
naSega odnosa s Bogom i s naSom bracom i sestrama. Pravda se, medutim, ne
tiCe samo ponaSanja pojedinaca, nego i nacina na koji se osmiSljavaju i
ustrojavaju strukture drusStva. U tom nas smislu Drugi vatikanski sabor
podsjeca da je svaka ustanova pozvana sluziti ljudskoj osobi i njezinu
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dostojanstvu. '** Socijalna se pravda, dakle, odlikuje sposobno$¢u drustvenoga,
gospodarskog i politickog poretka da svima — osobito najslabijima — omoguci
uistinu dostojanstven Zivot, ne ostavljajuci nikoga iza sebe.

78. Novije je Uciteljstvo ustrajalo na tome da socijalna pravda pocinje od
najmanjih medu nama. Sveti Ivan Pavao II. govorio je o prvenstvenoj
opredijeljenosti za siromahe ' koja mora voditi i osobne i dru$tvene izbore,
dok je papa Franjo osudio ,’kulturu odbacivanja™ '” koja stvara sve nove
oblike iskljucCenosti. Iz te perspektive, socijalna pravda trazi od nas da gledamo
interno raseljenih osoba, Zrtava nasilja i ljudi koji Zive na urbanim ili
egzistencijalnim periferijama.

79. Pojam ,socijalne pravde” pomaZe nam prepoznati da nepravde ne
nastaju samo iz pogresnih izbora pojedinaca, nego i iz struktura, mehanizama
te gospodarskih i kulturnih sustava koji nejednakost proizvode gotovo
automatski. Sveti Ivan Pavao II. govorio je u tom smislu o strukturama grijeha
obracenje. U toj perspektivi pravda nije tek pravednija raspodjela resursa ili
ispravljanje sadasnjih nepravda, nego poprima i obnoviteljsku dimenziju. Ona
tezi zacijeliti prekinute veze i ponovno ukljuciti one koji su bili iskljuceni,
vode¢i raCuna o ranama prouzroCenima nepravdama, poput ratova,
kolonijalizma, rasne ili rodne diskriminacije, nasilja nad cijelim narodima i
izrabljivanja. To mozZe ukljucivati vracanje dostojanstva i glasa onima koji su
bili zanemareni, poticanje procesa ozdravljenja kolektivnoga sjecanja,
suprotstavljanje diskriminacijskim zakonima 1 praksama te pruZanje
konkretne potpore onima koji joS snose posljedice nepravda pretrpljenih u
proslosti.

80. U danasSnje doba socijalna se pravda mora uhvatiti ukoStac i s
okruZenjem koje oblikuju digitalne tehnologije. Sirenje globalnih mreza,
platformi i sustava umjetne inteligencije mijenja nacin na koji pribavljamo

105 Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 25: AAS 58
(1966.), 1045-1046.

106 Usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 42: AAS 80
(1988.), 572-574.

107 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 53: AAS 105 (2013.),
1042.

198 Usp. sveti Ivan Pavao II., enciklika Sollicitudo rei socialis (30. prosinca 1987.), 36-37: AAS 80
(1988.), 561-564.
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informacije, komuniciramo i pristupamo uslugama. Pravda zahtijeva da
sprijecimo pojavu novih oblika isklju€enosti i uskracivanja sloboda: pojedinaca
i naroda kojima je pristup osnovnim tehnologijama oteZan ili zanijekan,
zajednica izloZenih nametljivu nadzoru i druStvenih skupina kaznjenih
neprozirnim algoritmima koji ovjekovjeCuju predrasude i diskriminaciju. U
digitalno doba pravedan druStveni poredak svima jamci jednak pristup
prilikama, Stiti najmlade i najslabije ¢lanove druStva, suzbija mrZznju i
dezinformacije te uporabu podataka i tehnologije podvrgava javnomu
nadzoru, tako da vodece nacelo ne bude samo dobit, nego dostojanstvo svake
osobe i opc¢e dobro svih Jjudi.

81. Lakmusov test za socijalnu pravdu danas jest postupanje prema
migrantima, izbjeglicama i onima koji su prisiljeni na seobu zbog siromastva,
nasilja, klimatskih promjena i ekoloSkih katastrofa. Nacin na koji ih drustvo
tretira otkriva pokrece li njegov osjecaj za pravdu strah ili duh bratstva. Papa
Franjo pozvao nas je da migrante ne vidimo naprosto kao problem kojim treba
upravljati, nego kao Zivu sliku naroda BoZjega na putu. ' To su ljudi s
dostojanstvom, sposobnostima i snovima, koji imaju pravo da ih se tretira s
postovanjem i da zatraZe da postanu djelatni ¢lanovi drustava koja ih primaju.
Socijalna pravda na tom podrudju podrazumijeva barem dvije
koji su prisiljeni oti¢i, osiguravajuci sigurne i zakonite putove, dostojanstvene
uvjete prihvata i istinske putove integracije. S druge strane, to znaci promicati
pravo na ostanak u vlastitoj domovini u miru i sigurnosti, otklanjajuci temeljne
uzroke Kkoji ljude prisiljavaju na seobu, ukljucuju¢i one povezane s
gospodarskim nepravdama i klimatskom krizom. Kad se ta prava poStuju,
seoba moZe postati prilika za susret i uzajamno obogacivanje medu narodima.

Cjeloviti ljudski razvoj

82. U svojoj enciklici Populorum progressio Pavao VI. ustvrdio je da je razvoj
autentican samo ako je ,cjelovit”, to jest ako je kadar ,promicati razvoj
svakoga Covjeka i cijeloga ¢ovjeka”. ''° U desetlje¢ima koja su uslijedila socijalni
je nauk Crkve preuzeo i promisljao taj izraz kako bi naznacio konkretne nacine
na koje se plemenita nacela — dostojanstvo, op¢e dobro, opca namjena dobara,

109 Usp. Franjo, Poruka za 110. Svjetski dan selilaca i izbjeglica (29. rujna 2024.): AAS 116 (2024.),

735.
119 gyeti Pavao VI, enciklika Populorum progressio (26. ozujka 1967.), 14: AAS 59 (1967.), 264.
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supsidijarnost, solidarnost i socijalna pravda — provode u stvarnom Zivotu.
Pod ,cjelovitim ljudskim razvojem” razumijevamo proces u kojem rast
pojedinaca i naroda obuhvaca sve dimenzije postojanja i buducnost otvara i
nadolazec¢im naraStajima.

83. 1 za pojedince i za nacije razvoj je istodobno duznost i pravo. Potrebni su
minimalni uvjeti da bi svaka osoba i svaki narod mogli procvjetati u skladu sa
svojim dostojanstvom, a da ih se ne drZi u stanju ovisnosti ili iskljuCuje iz
pristupa potrebnim dobrima. Razvoj je uistinu ljudski kad u srediSte stavlja
ljude umjesto gomilanja bogatstva i kad se tiCe narodd jednako kao i
pojedinaca. Pravda zahtijeva priznavanje prava drusStva i prava naroda te
ukljucuje odgovornost prema buduc¢im narastajima. Razvoj nije uistinu ljudski
ako jednima povecava potrosnju a troskove i terete prebacuje na druge ili ako
Citave regije svodi na podredene uloge, prijeCe¢i im da ostvare svoj puni
potencijal. "' Razvoj je cjelovit kad nije ograni¢en na gospodarsko podrudje,
nego promice kvalitetu Zivota u njezinim duhovnim, kulturnim, moralnim i
odnosnim dimenzijama, poStujuc¢i pritom na$ zajednicki dom, raznolikost
naroda i njihove nacine Zivota. '**

84. Danas je pojam cjelovitoga ljudskog razvoja mjerilo za vrednovanje
cjelovite ekologije, koja je postala neizostavna dimenzija socijalnoga nauka
Crkve. Doista, kvaliteta se razvoja mjeri sposobnosSc¢u da se objedini pravda
prema ljudima i skrb za nas zajednicki dom te da se promicu dostojanstveni
Zivotni uvjeti, pristup potrebnim dobrima, pravedni drustveni odnosi, skrb za
stvorenje 1 obzir prema buduc¢im narastajima. Iz toga slijedi da pravi napredak
nije ono Sto jednima povecava blagostanje degradirajuci ekosustave,
prebacujucdi troskove na najugrozenije zajednice ili ugrozavajuci Zivotne uvjete
onih koji ¢e do¢i za nama.

85. Sagledan u tom svjetlu, cjeloviti ljudski razvoj okvir je kroz koji moZemo
protumaciti promjene nasega vremena, uklju¢ujuci one koje donosi digitalna
revolucija. TehnoloSke inovacije, pa tako i umjetna inteligencija, nisu
neutralne, jer mogu ili poticati sudjelovanje i pravdu ili produbljivati

m Usp. isto, 17: AAS 59 (1967.), 265-266; Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 125-
127: AAS 112 (2020.), 1012-1013.

1z Usp. sveti Pavao VI, enciklika Populorum progressio (26. oZujka 1967.), 14: AAS 59 (1967.),
264; Benedikt XVI., Govor diplomatskom zboru akreditiranom pri Svetoj Stolici (8. sijeCnja
2007.): AAS 99 (2007.), 73; Franjo, Govor sudionicima 3. svjetskog susreta Foruma autohtonih
naroda Medunarodnoga fonda za poljoprivredni razvoj (15. veljace 2017.): AAS 109 (2017.), 244—
245.
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nejednakost, kontrolu i iskljuCenost. Zato ih treba vrednovati postavljajuci
presudno pitanje: pomazu li uistinu pojedincima i narodima da postanu
Covjecniji i bratskiji, poStujuci pritom na$ zajednicki dom i buduce narastaje?
Upravo tu nacela socijalnoga nauka postaju konkretna mjerila razlucivanja za
pitanja kojima ¢emo se baviti u sljede¢im poglavljima.

Ispit savjesti za Crkvu

86. Na kraju bih se Zelio dotaknuti toCke koja mi je osobito draga. Socijalni
nauk nije tek poruka upucena druStvu; on je i ispit savjesti za samu Crkvu —
dom i Skolu zajedniStva koja je uvijek pozvana pobrinuti se da se nacela
ocrtana u ovome poglavlju primjenjuju, osobito unutar njezinih vlastitih
struktura. U crkvenom kontekstu opce dobro poprima oblik sinodalnoga
pristupa poslanju u sluzbi Kraljevstva. Doista, Crkva je ,zajedniCarski i
povijesni subjekt sinodalnosti i poslanja”. ' To iziskuje pozornost prema
nacinu na koji se donose odluke i vrSe odgovornosti. Zavrsni dokument Sinode
prepoznaje kulturu transparentnosti, odgovornosti i vrednovanja kao klju¢ne
prakse za misionarsku preobrazbu. '**

87. Imajuci to na umu, supsidijarnost postaje vodece nacelo za upravljanje i
pastoralni Zivot. Ona ukljuCuje priznavanje i podupiranje vjernika 1
posrednickih crkvenih organizacija dok izvrSavaju svoje odgovornosti,
vrednovanje Kkarizmi 1 sposobnosti te izbjegavanje svakoga oblika
paternalizma koji gusi evandeosku slobodu. U prakti¢cnom smislu, sudjelovanje
krStenika u procesima odlucivanja i njihova zajednicka odgovornost u
poslanju ostvaruju se kroz istinska, a ne tek nominalna participativna tijela. '*®

88. Za krscansku zajednicu solidarnost svoj izvor nalazi u otajstvu Krista i
hrani se Euharistijom. Solidarnost izvire iz zajedniStva u vjeri i sakramentima:
krStenje i potvrda sjedinjuju nas u Kristu, tako da postanemo jedno tijelo i
jedan duh, jedno srce i jedna dusSa (usp. Ef 4,4; Dj 4,32). Euharistija, koja je
sakrament jedinstva, hrani naSe pripadanje Tijelu Kristovu i uci nas kako
dijeliti. RazliCite osjetljivosti prisutne u Crkvi i snaZna uvjerenja koja
ozivljavaju svaku osobu izvor su bogatstva ako ostaju usidreni u sigurnosti da
je jedinstvo primljeni dar i odgovornost koju treba ispuniti.

3 zavrsni dokument druge zasjedanja XVI. redovite opce skupstine Biskupske sinode (26.

listopada 2024.), 17.
114 Usp. isto, 11.

115 Usp. isto, 103-108.



89. Zivjeti pravdu u Crkvi znaci ¢istiti crkvene odnose i strukture od
izobliCenja koja radaju nejednakost, nedostatak transparentnosti i zlouporabu
moc¢i. U tom je smislu osluskivanje Zrtava duhovne, gospodarske,
institucionalne, seksualne i na moc¢i utemeljene zlouporabe, kao i zlouporaba
savjesti, sastavni dio puta prema pravdi, koji ukljuCuje priznavanje ucinjene
Stete, pravednu naknadu i poduzimanje koraka da se sprije¢i ponavljanje.
Svaka je mo¢ u sluzbi zajedniStva i poslanja. Sva je vlast u sluzbi naroda
BoZjega. Ta se sluzba sluZenja izraZzava ne samo kroz nasu vjeru slavljenu i
proZivljavanu u sakramentima i kroz usvajanje sinodalnoga stila, nego i u
konkretnom dijeljenju dobara. Po uzoru na ranu Crkvu, crkvene resurse treba
dijeliti tako da nitko medu nama ne bude u oskudici (usp. Dj 4,34) i da njihova
uprava podupire poslanje navijeStanja Evandelja najsiroma$nijima. Treba
poticati redovita vrednovanja vrSenja sluzbenickih odgovornosti, ne kao
sudove o pojedincima, nego kao oruda ucenja i ispravljanja usmjerena prema
poslanju. ° Samo u mjeri u kojoj budemo otvoreni djelovanju Duha Svetoga ta
Ce se nacela socijalnoga nauka utjeloviti u crkvenom zivotu. Tako c¢e Crkva
moci vjerodostojno svjedociti drustvu da zajednicko traZenje opcega dobra, sa

zajednickom odgovornoscu i bratstvom, nije utopija, nego stvarna mogucnost.
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TRECE POGLAVLJE

TEHNOLOGIJA I VLADAVINA. VELICINA COVJEKA U SVJETLU
OBECANJA UMJETNE INTELIGENCIJE

90. Posto sam podsjetio na nacela koja rasvjetljuju socijalni nauk, Zelio bih
se sada usredotociti na neke izazove koji duboko oblikuju na$ danasnji nacin
zivota. Biblijska slika koja prati ova promiSljanja jest slika graditeljskoga
pothvata. S jedne strane, tu je Babilonska kula, gdje zajedniCki napor slijedi
naum koji vlada i naposljetku dehumanizira (usp. Post 11,1-9). S druge strane,
tu su rusevine Jeruzalema, koje se pod Nehemijinim vodstvom obnavljaju dio
po dio kao pothvat zajednicke odgovornosti (usp. Neh 2-6). Pozvani smo
promisljati o velikim ,,gradiliStima” nasega doba i upitati se: Sto gradimo? Dok
tehnoloski razvoj naglo preobrazava jezike, odnose, ustanove i oblike mo¢i, mi
vjernici moramo i moZemo birati na kojim pothvatima i na koji nacin raditi,

18 gsp. isto, 100-101.

17 Usp. Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 94: AAS 112 (2020.), 1001.
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kako bismo Cuvali i vrednovali veli¢inu CovjeStva koja nam je darovana. To je
izbor ne samo za nasu buducnost, nego i za nasSu sadasnjost, jer su umjetna
inteligencija i druge tehnologije u nastajanju ve¢ dio naSega svakodnevnog
Zivota.

91. Uvjeren sam da konkretan nacin Zivljenja drusStvenih odnosa u svjetlu
Evandelja nije utvrden jednom zauvijek, nego ostaje zadaca povjerena, iz
narastaja u narastaj, krScanskoj zajednici. Pod vodstvom Duha Svetoga Crkva
se pusta prosvijetliti rije¢ju BoZjom, Cita znakove vremena i stvaralacki trazi
nove putove kako bi odnosi medu narodima i nacijama postajali sve sukladniji
zahtjevima kraljevstva BoZjega. '"* Zato poti¢em sve ¢lanove Crkve da se ne
boje sadasnjih izazova, nego da osluskuju jedni druge i ¢vrsto preuzmu svoje
odgovornosti u izgradnji Covjecnijega i bratskijega drustva.

Tehnokratska paradigma i digitalna moc¢

92. U svojoj enciklici Laudato si’ papa Franjo razotkrio je sve vecu prevlast
tehnokratske paradigme '*° u naSem globaliziranom svijetu: sklonost da logika
ucinkovitosti, kontrole i dobiti sama oblikuje osobne, drustvene i gospodarske
odluke. To jasno pokazuje da tehnologija nije naprosto orude. Kad postane
mjerilo prema kojem se sve prosuduje, ona pocinje diktirati $to je vazno, a Sto
se moZe odbaciti, svodeci stvorenje na predmet izrabljivanja, a ljudska bica na
puke kotacice u sustavu pokretanu prema sve vecoj u¢inkovitosti.

93. Ta se paradigma posljednjih godina naglo proSirila, dijelom potaknuta
Sirenjem umjetne inteligencije, kognitivnih znanosti, nanotehnologije, robotike
i biotehnologije. Same po sebi, te inovacije mogu uvelike sluziti cjelovitomu
ljudskom razvoju i skrbi za na$ zajednicki dom. Ipak, upravo zbog svoje moci,
one mogu i ubrzati Sirenje tehnokratske paradigme te stoga iziskuju nov
duhovni, eticki i politicki okvir. Veca moc¢ ne podrazumijeva nuzno nesto bolje.
U tom su smislu i dalje aktualne rije¢i Romana Guardinija: ,,Suvremeni Covjek

nije odgojen da dobro upotrebljava mo¢”. '*

94. Opasnost da CovjeCanstvo postane Zrtva vlastitih dostignuca jasno je
prepoznao vec sveti Pavao VI., koji je upozorio da ¢e se ,najizvanredniji
znanstveni napredak, najzapanjujuci tehnicki podvizi i najnevjerojatniji
gospodarski rast, ako ih ne prati autentiCan moralni i druStveni napredak,

118 Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 53.

Usp. Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 106-109: AAS 107 (2015.), 889-891.
R. Guardini, Das Ende der Neuzeit, Wiirzburg 1951., 89.
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dugoroc¢no okrenuti protiv ¢ovjeka”. '*' Zato tehnolo$ki napredak — vrijedan
sam po sebi — iziskuje pomno razlucivanje antropoloske vizije koja ga vodi i
cilieva koje slijedi. Ako tehnoloSki razvoj napreduje bez odgovarajucega
etiCkog i drusStvenog napretka, ishod moZe biti porast sredstava bez rasta
covjecnosti: ,imati viSe” bez ,biti viSe”. U takvu scenariju postoji opasnost da se

pojedince vrednuje ponajprije prema rezultatima koje proizvode. '*

95. Ovdje moramo prepoznati jo$ jedan klju¢an vid, koji sam ve¢ istaknuo. U
mnogim slucajevima unutar digitalnoga konteksta nadzor nad platformama,
infrastrukturom, podatcima i raCunalnom moci ne pociva u drZzavama, nego u
velikim gospodarskim i tehnoloskim akterima. Ti subjekti zapravo postavljaju
uvjete pristupa, odreduju pravila vidljivosti i oblikuju same mogucnosti
sudjelovanja. Kad je takva mo¢ koncentrirana u rukama nekolicine, ona
postaje neprozirna i izmife javnomu nadzoru, povecavajuci opasnost od
izoblicenih oblika razvoja koji radaju nove ovisnosti, iskljuCenosti,
manipulacije i nejednakosti.

96. SuocCeni s tom koncentracijom moci u digitalnom svijetu, mjerila za
prosudbu i razlucivanje u toj novoj situaciji jesu plemenita nacela socijalnoga
nauka: neotudivo dostojanstvo ljudske osobe, opce dobro, opc¢a namjena
dobara, supsidijarnost, solidarnost i socijalna pravda. Ona zahtijevaju da
prosudimo potiCe li mo¢ digitalnih infrastruktura 1 algoritama uistinu
sudjelovanje i odgovornost, Stiti li ranjive, jam¢i li pravican pristup prilikama i
ostaje li usmjerena prema dobru svih. Na toj osnovi sada moZemo poblize
razmotriti Sto je umjetna inteligencija, koje mogucnosti otvara i koje rizike
nosi.

Umjetna inteligencija

97. Nije mi ovdje namjera ponuditi sveobuhvatnu obradu umjetne

inteligencije ni dati pregled opseZne relevantne literature, jer mjerodavni

doprinosi ve¢ postoje, ukljucujuéi i one unutar crkvenoga konteksta. '*

121 gyeti Pavao VI, Govor u prigodi 25. obljetnice FAO-a (16. studenoga 1970.): AAS 62 (1970.),

833.

122 Usp. Franjo, Govor Vijecu za ukljucivi kapitalizam (11. studenoga 2019.): L’Osservatore

Romano, 11.-12. studenoga 2019, 8.

12 Usp. Dikasterij za nauk vjere — Dikasterij za kulturu i odgoj, nota Antiqua et nova (14.
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OgraniCavam se na podsje¢anje na nekoliko bitnih elemenata za moralno i
drustveno razlucivanje koje ¢uva prvenstvo ljudske osobe, kako bi se osiguralo
da uvijek ljudska inteligencija, sa svojom savjeScu i slobodom, vodi tehnicke
inovacije te odgovorno odreduje njihovu uporabu i granice.

98. Prikladno je tu raspravu predgovoriti dvama promiSljanjima. Prvo,
svaka tvrdnja o UI riskira da brzo zastari, s obzirom na izvanrednu brzinu
kojom se ti sustavi razvijaju. Drugo, svi mi, ukljuCuju¢i i one koji ih
osmisljavaju, posjedujemo tek ograniCeno razumijevanje njihova stvarnog
funkcioniranja. Doista, sadasnji su sustavi Ul viSe ,,uzgojeni” nego ,izgradeni”,
jer razvojni inZenjeri ne osmisljavaju izravno svaki detalj, nego stvaraju okvir
unutar kojega inteligencija ,raste”. Posljedi¢no, temeljni znanstveni vidovi —
poput unutarnjih reprezentacija i racunalnih procesa tih sustava — zasad
ostaju nepoznati. Tako se javlja Zurna potreba za dvostrukim zauzimanjem: s
jedne strane, produbljivanjem znanstvenoga istrazivanja; s druge, vrsenjem
moralnoga i duhovnog razlucivanja.

99. Nije moguce dati jedinstvenu, sveobuhvatnu definiciju Ul. Ono S$to se
ipak moZe ustvrditi jest da moramo izbjeci zabludu izjednacivanja te vrste
sinteligencije” s onom ljudskih bic¢a. Ti sustavi tek oponasaju odredene funkcije
ljudske inteligencije. Pritom Cesto nadmasuju ljudsku inteligenciju brzinom i
racunalnom moci, nudeci opipljive koristi na mnogim podrucjima. Ipak, ta moc¢
ostaje posve vezana uz obradu podataka. Takozvane umjetne inteligencije ne
prozivljavaju iskustva, ne posjeduju tijelo, ne osjecaju radost ni bol, ne
sazrijevaju kroz odnose i ne znaju iznutra Sto znace ljubav, rad, prijateljstvo ili
odgovornost. Niti imaju moralnu savjest, jer ne prosuduju dobro i zlo, ne
shvacaju krajnji smisao situacija niti snose odgovornost za posljedice. Mogu
oponasati jezik, ponasanje i analitiCke vjeStine, pa Cak 1 simulirati empatiju 1
razumijevanje, ali ne razumiju ono Sto proizvode, jer im nedostaje afektivna,
odnosna i duhovna perspektiva kroz koju ljudska bi¢a rastu u mudrosti. Cak i
kad se ta oruda opisuju kao sposobna ,,uciti”, njihov je nacin ucenja drukciji od
onoga ljudske osobe. Nije to iskustvo onih koji se pustaju oblikovati Zivotom i
rastu tijekom vremena kroz izbore, pogreske, oprostenje i vjernost. To je,
naprotiv, oblik statistiCke prilagodbe utemeljen na podatcima i povratnim

866-875; Medunarodna teoloska komisija, Quo vadis, humanitas? PromisSljanje o krs¢anskoj
antropologiji pred nekim scenarijima buducnosti covjecanstva (9. veljacCe 2026.); Poruka za 60.
Svjetski dan sredstava drusStvene komunikacije (24. sijeCnja 2026.): L’Osservatore Romano, 24.
sije€nja 2026., 2-3.
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informacijama, koji moze biti vrlo djelotvoran, ali ne podrazumijeva nutarnji
rast.

Dragocjeno orude koje zahtijeva budnost

100. U svjetlu reCenoga, mozemo bolje razumjeti zasto Ul moze biti
dragocjeno orude i, istodobno, zaSto zahtijeva odmjeren i budan pristup.
Posljednjih se godina njezina privatna uporaba znatno proSirila, potaknuvsi
sve vece promiSljanje kako o prilikama koje nudi tako i o rizicima vezanima uz
njezino brzo Sirenje. U osobnoj uporabi osobitu pozornost zasluzuju tri vida:
lakoc¢a s kojom se dobivaju rezultati, dojam objektivnosti i simulacija ljudske
komunikacije. Brzina i jednostavnost kojom se moZe pristupiti informacijama,
sloZzenim analizama, medijskim sadrZajima i prakticnoj pomo¢i nedvojbeno
olaksavaju Zivot. Ipak, oni mogu i poticati pretjerano oslanjanje i trazenje
gotovih odgovora te oslabiti osobno stvaralastvo i prosudbu. Prividna
objektivnost odgovora i prijedloga koje ti sustavi pruZzaju moZe nas navesti da
previdimo cCinjenicu da oni odrazavaju kulturne pretpostavke onih koji su ih
osmislili i uvjezbali, sa svim njihovim prednostima i ograniCenjima. Umjetno
oponaSanje pozitivne ljudske komunikacije — rije¢i savjeta, empatije,
prijateljstva, pa i ljubavi — mozZe biti privlacno i kadSto uistinu od pomoci.
Medutim, za manje pronicave korisnike ono moze biti i zavaravajuce,
stvaraju¢i iluziju odnosa sa stvarnim osobnim subjektom. Kad se rijeci
simuliraju, one ne grade istinske odnose, nego samo njihov privid. Umjetno
oponasSanje skrbi ili potpore moZe postati osobito riskantno kad ude u
kontekste u kojima nedostaju stvarni odnosi i emocionalne veze. Tu opasnost
nije toliko u tome da bi osoba mogla povjerovati da komunicira s drugom
osobom, koliko u tome da bi mogla postupno izgubiti samu Zelju za stvaranjem
istinskih Jjudskih veza.

101. ProSirimo li perspektivu na uporabu UI u drustvu, vidimo da je ona
danas ugradena u procese odlucivanja u mnogim sektorima i na viSe razina: u
komunikaciji, upravljanju i nadzoru. Dobitci u ucinkovitosti i mogucnost
poboljSanja odredenih usluga jasni su, no njihovo brzo i nekriticko usvajanje
izlaZe nas nizu rizika, ukljucujudi sklonost da se zanemari utjecaj na okolis.
Sadasnji sustavi Ul iziskuju goleme koli¢ine energije i vode, znatno utjecuci na
emisije ugljikova dioksida, te snazno opterecuju prirodne resurse. Kako
njihova sloZenost raste, osobito u slucaju velikih jezi¢nih modela, raste i
potreba za racunalnom moci i kapacitetom pohrane, Sto iziskuje opseznu
mrezu strojeva, kabela, podatkovnih centara 1 energetski zahtjevne



infrastrukture. Zato je nuZno razvijati odrZivija tehnoloska rjeSenja koja
smanjuju utjecaj na okoli$ i pomazu zastititi nas zajednicki dom. ***

Odgovornost, transparentnost i upravljanje umjetnom inteligencijom

102. Uporaba UI nikada nije Cisto tehniCka stvar: kad ulazi u procese koji
utjeCu na Zivote ljudi, ona dotiCe prava, prilike, status i slobodu. Vazne i
osjetljive odluke — o zaposlenju, kreditu, pristupu javnim uslugama, pa i o
necijem ugledu — riskiraju da budu posve prepuStene automatiziranim
sustavima Kkoji ne poznaju ,,suosjecanje, milosrde, oproStenje i, iznad svega,
nadu da se ljudi mogu promijeniti>, '* te stoga mogu radati nove oblike
iskljuCenosti. Postoje ocCito Stetne uporabe, poput manipulacije informacijama
ili krSenja privatnosti. Ipak, postoji i suptilnija opasnost, jer kad se sustavi Ul
predstavljaju kao neutralni i objektivni, oni naposljetku odrazavaju i osnazuju
stereotipe ili ideoloske pristranosti svojih osmisljivaca i razvojnih inZenjera.

103. Doista, povjeriti u praksi algoritmu moc¢ da odabire tko jest, a tko nije
vrijedan, a da nitko ne snosi odgovornost za tu prosudbu, znaci predati zadacu
ponovnoga definiranja granica ljudskih mogucnosti. U tom se procesu gubi i
politicka odgovornost, ne samo empatija prema iskljuCenima, koja se,
uostalom, moze simulirati. Isklju¢ivanje ranjivih biva zaogrnuto prividom
neutralnosti i objektivnosti, kojemu se tesko prigovara. Tako nepravda prolazi
nezamijeceno, a suosjecanje, milosrde i oproStenje — shvaceni ne kao puki
privid, nego kao stvarni politicki ¢ini — postupno nestaju iz vida.

104. Iz toga slijedi jednostavna, ali uvjerljiva posljedica: ne moZemo Ul
smatrati moralno neutralnom. Zapravo, svako tehnicko orude utjelovljuje
izbore i prioritete kroz ono Sto mjeri, zanemaruje i optimizira te kroz to kako
razvrstava ljude i situacije. Ako je sustav osmisljen ili upotrijebljen tako da
neke Zivote tretira kao manje vrijedne ili ih iskljucuje bez mogucnosti priziva,
onda on nije tek orude ,koje treba dobro upotrebljavati”, jer je ve¢ uveo
mjerila koja proturjeCe neotudivu dostojanstvu ljudske osobe. Zato se eticko
razlucivanje ne moZe ograniCiti na pitanje upotrebljavamo li neki sustav u
dobre ili loSe svrhe; ono mora ispitati i kako je taj sustav osmiSljen i koja je
vizija ljudske osobe i drustva ugradena u podatke i modele koji ga vode. *°
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105. Da bi UI postovala ljudsko dostojanstvo i uistinu sluZila opcem dobru,
odgovornost mora biti jasno odredena u svakoj fazi: od onih koji te sustave
osmiSljavaju i razvijaju do onih koji ih upotrebljavaju i oslanjaju se na njih u
konkretnim odlukama. U mnogim sluCajevima, medutim, unutarnji procesi
koji vode do rezultata ostaju neprozirni, Sto oteZava pripisivanje odgovornosti i
ispravljanje pogreSaka. Tu odgovornost (engl. accountability) postaje presudna:
mogucénost da se utvrdi tko mora ,poloZiti racun” za odluke, opravdati ih,
nadzirati i, kad je potrebno, osporiti te ispraviti svaku prouzroc¢enu stetu. **’

106. Pozivati na razboritost, strogo vrednovanje, pa i, kadsto, na sporiji
tempo u usvajanju UI ne znaci protiviti se napretku; to je, naprotiv, Cin
odgovorne skrbi za ljudsku obitelj. Ta je potreba to Zurnija s obzirom na Cestu
neravnoteZzu izmedu brzine tehnoloSkoga rasta i sporijega razvoja svijesti,
normi, zastitnih mehanizama i ustanova kadrih upravljati njegovim ucincima.
Nije dovoljno apstraktno se pozivati na etiku; potrebni su ¢vrsti pravni okviri,
neovisni nadzor, informirani korisnici i politicki sustav koji se ne odricCe svoje
odgovornosti. InaCe ¢e promjenom upravljati samo tehnokratsko miSljenje,
predstavljeno kao nuzno i neizbjezno, namecuci naposljetku pravila koja
oblikuju oni koji nadziru podatke, infrastrukturu i racunalnu moc.

107. Ne moZemo se zadovoljiti pukim pozivanjem na moraliziranje strojeva
— takozvano ,uskladivanje” (engl. alignment) UI s ljudskim vrijednostima — a
da nemamo hrabrosti ustrajati i na daljnjem uvjetu: mogucnosti da se otvoreno
raspravlja o ukljuCenim etickim okvirima i da ih se podvrgne zajednickim
mjerilima socijalne pravde. InaCe ¢e oni koji nadziru Ul nametnuti vlastitu
moralnu viziju, koja ¢e postati nevidljiva infrastruktura tih sustava. Moralnija
UI nije dovoljna ako taj moral odreduje nekolicina. Potrebna je djelatnija
politicka ukljucenost, kadra usporiti stvari kad se sve ubrzava i zastititi prilike
da zajednice i dalje mogu sudjelovati i postavljati pitanja.

108. Zapravo, kao i sa svakim velikim tehnoloSkim zaokretom, UI sklona je
pojacati moc¢ onih koji ve¢ posjeduju gospodarske resurse, strucnost i pristup
podatcima. U svjetlu opCega dobra i opCe namjene dobara to izaziva ozbiljnu
zabrinutost, jer male, ali vrlo utjecajne skupine mogu oblikovati obrasce
informiranja i potroSnje, utjecati na demokratske procese i usmjeravati
gospodarske dinamike u vlastitu korist, podrivajuci socijalnu pravdu i

126 Usp. Dikasterij za nauk vjere — Dikasterij za kulturu i odgoj, nota Antiqua et nova (14.
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solidarnost medu narodima. Zato je nuzno da uporaba Ul, osobito kad dotice
javna dobra i temeljna prava, bude vodena jasnim mjerilima i djelotvornim
nadzorom, utemeljenima na sudjelovanju 1 supsidijarnosti. Zajednice i
posrednicke organizacije ne smiju biti svedene na pasivne primatelje odluka
donesenih drugdje; one moraju moci pridonositi razlucivanju i nadzoru.
StoviSe, vlasni$tvo nad podatcima ne moZe se prepustiti isklju¢ivo privatnim
rukama, nego mora biti primjereno regulirano. Podatci su proizvod mnogih
sudionika i ne bi se smjeli tretirati kao nesto Sto se rasprodaje ili povjerava
nekolicini odabranih. Potrebno je stvaralacki promisljati kako bi se podatcima
upravljalo kao zajednickim ili dijeljenim dobrom, u duhu sudjelovanja, kako je
sveti Ivan Pavao II. ve¢ predloZio u pogledu kolektivnih dobara. '*

109. Nacela socijalnoga nauka pruzaju okvir za razumijevanje te nove
stvarnosti. U svijetu u kojem podatci, raCunalni resursi i regulatorni utjecaj
ostaju u rukama nekolicine, govoriti o opfem dobru znaci razotkriti taj novi
oblik epistemicke, gospodarske i politiCke asimetrije te imenovati nove
monopole Ul Govoriti 0 op¢oj namjeni dobara znaci pronaci nacine osiguranja
univerzalnoga pristupa i tehnologijama i obrazovanju potrebnu za njihovu
uporabu. Govoriti o supsidijarnosti poziva na zaStitu sposobnosti zajednica da
donose izbore i ispravke, umjesto da im se uloga svodi na puk nadzor nakon
Sto su mjerila postavljena drugdje. Govoriti o solidarnosti obvezuje nas da
prepoznamo skrivene, Cesto izrabljivane radnike koji odrzavaju algoritamske
sustave. Govoriti o pravdi iziskuje propitivanje globalne raspodjele moci koja
odlucuje tko zapravo moze uvjezbavati te modele, a tko im je tek podvrgnut.
Jednako tako, to znaci priznati da socijalna pravda nije samo cilj koji treba
Cuvati nakon Sto su tehnologije uvedene, nego uvjet koji mora oblikovati sam
njihov dizajn od samoga pocetka.

110. Naposljetku, Zelio bih se posluZziti izrazom ,razoruzati”, koji mi je drag.
Razoruzati Ul znaci osloboditi je od mentaliteta ,naoruzana” natjecanja, koje
danas nije ogranieno samo na vojni kontekst, nego je i gospodarska i
kognitivna pojava. To podrazumijeva utrku za sve mocénijim algoritmima i
veéim skupovima podataka, vodenu Zeljom da se osigura geopoliticka ili
komercijalna prevlast. Razoruzati znaci obeskrijepiti pretpostavku da tehnicka
mo¢ automatski daje pravo na vladanje. Razoruzati ne znaci odbaciti
tehnologiju, nego sprijeciti je da vlada nad Covjecanstvom. To znaci osloboditi

128 Usp. sveti Ivan Pavao I, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 40: AAS 83 (1991.),

843.
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tehnologiju od monopolistickoga nadzora i otvoriti je raspravi i propitivanju,
Cinedi je tako naklonom covjeku i vracajuci je mnosStvu ljudskih kultura i
nacina Zivota. NaSa zadaca danas nije samo eticka ili tehnicka. Ona je ekoloska
u najdubljem smislu, jer se tiCe nove dimenzije nasSega zajednickog doma. UI je
vec¢ okruZenje u koje smo uronjeni, kao i sila s kojom se moramo nositi. Zato je
puko reguliranje nedovoljno; nju treba razoruZzati, uciniti gostoljubivom i
pristupacnom.

111. Zelim uputiti poseban apel onima koji razvijaju umjetnu inteligenciju. U
jednom smislu, tehnoloSka inovacija moze predstavljati ljudsko sudjelovanje u
bozanskom c¢inu stvaranja. Razvojni inZenjeri stoga nose osobitu eticku i
duhovnu odgovornost, jer svaki izbor u dizajnu odrazava neku viziju Covjeka.
Kao Sto tvorac umjetnickoga ili knjizevnog djela mora voditi raCuna o
vrijednostima koje ono prenosi, tako su i razvojni inZenjeri pozvani da s
duZnom ozbiljnosS¢u ugrade vrijednosti u svoje projekte: s transparentnoscu,
odgovornoscu prema pogodenim zajednicama i pomnom pozornos¢u da ono
Sto se uzgaja bude istinsko dobro.

Sto se ne smije izgubiti

112. Razmotrivsi pitanja odgovornosti i upravljanja UIl, moramo se sada
vratiti na svoje srediSnje pitanje: Sto znaci ¢uvati naSu CovjeCnost? Rizik se
proteze dalje od zlouporabe odredenih tehnologija. TeZe je to Sto
sveprozimajuca tehnokratska paradigma u koju smo uronjeni, a koju
pojacavaju digitalna revolucija i UI, prijeti normalizacijom protucovjecne
vizije. U toj se viziji punina Zivota izjednaCuje s imati viSe, smanjivanjem
slabosti, uklanjanjem neizvjesnosti i vrSenjem potpune Kkontrole. Kad
ucinkovitost postane krajnje mjerilo vrijednosti, ljudska su bic¢a u napasti da
sebe vide kao projekt koji treba optimizirati, a ne kao osobe pozvane na odnos
i zajedniStvo.

113. Zapravo, uzdizanje bilo koje pojedine dimenzije ljudskoga postojanja u
apsolut uvijek je pogreSka. Doista, nered ne nastaje samo iz oskudice; i
nesputani rast moZe roditi osiromasSenje. U ekosustavu se ravnotezZa narusava
kad se jedna vrsta Siri na Stetu drugih; u ljudskom Zivotu neSto se slicno
dogada kad jedna sposobnost prisvaja ulogu mjerila svega. Tako inteligencija,
kad se apsolutizira, zasjenjuje druge bitne dimenzije Zivota, poput osjecaja,
volje, zauzimanja 1 odnosa. Slicno tomu, tehnicka mo¢, ostane li



za to da nad nama vladaju i da nas iskljuCuju. Ta kriticka tocka ne protivi se
inteligenciji, nego sluzi kao podsjetnik da se, kad inteligencija postane
samoreferencijalna, gubi njezina prava svrha sluzenja Zivotu i ljudskoj osobi.

114. Kvaliteta se neke civilizacije ne mjeri moci njezinih sredstava, nego
skrbi koju je kadra pruZiti, njezinom sposobnos$¢u da drugoga prepozna kao
lice, a ne tek kao funkciju. Sposobnost da skrbimo jedni za druge temeljna je
dimenzija naSe Covjecnosti, ona koja se uci i usvaja kroz prozivljeno iskustvo.
Citati djetetu price, praviti drustvo starijoj osobi i urediti dom tako da bude
gostoljubiv — to su jednostavne geste, Cesto ukorijenjene u obiteljskom Zivotu.
One nas uce vrednovati skrb na druStvenoj razini i osposobljavaju nas da
druge prepoznajemo kao osobe vrijedne pozornosti. Tehnologija takoder mozZe
poduprijeti tu uzajamnu skrb medu ljudima, primjerice pruzajuci oruda koja
nam pomazu predvidjeti i organizirati stvari, a da pritom ne podriva ljudsku
slobodu i prosudbu. Naposljetku, ljudska su bic¢a subjekti odnosa i odgovorna
su za vlastite odluke.

Pozadinski narativi: transhumanizam i posthumanizam

115. U nastojanju da rasvijetlim kulturne pretpostavke koje prate digitalnu
revoluciju u tijeku, Zelio bih sada svratiti naSu pozornost na neke struje
miSljenja koje napredak tumace kao nadilazenje ljudskoga stanja i koje se Cesto
svrstavaju pod nazive transhumanizma i posthumanizma. Te perspektive
tvore ideoloSku pozadinu prisutnu u nekim srediStima tehnoloSke moci i
zaposjedaju kolektivnu mastu u pojednostavnjenu obliku, osobito u medijima i
na drusStvenim mrezama. One su sklone hraniti oduSevljenje novim
tehnologijama kroz futuristiCku viziju ,,poboljSanoga ljudskog bi¢a” ili ,hibrida
Covjeka i stroja”.

116. Transhumanizam i posthumanizam obuhvacaju niz struja i osjetljivosti,
zbog Cega ih je teSko definirati na jedinstven i nedvosmislen nacin. Mogu se
usporediti s arhipelagom pojmovnih ,otoka”, razliitih, ali povezanih
zajednickim ,morem” pretpostavki, naime srediSnjom ulogom tehnologije i
teznjom da se nadidu granice ljudskoga stanja. Opcenito, transhumanizam
zamiSlja poboljsanje ljudskih bi¢a pomocu tehnologija — poput biomedicine,
inZenjeringa tijela, uredaja i algoritama — s ciljem povecanja ucinka i
sposobnosti. Posthumanizam, osobito u svojim radikalnijim oblicima, ide dalje:
osporava antropocentrizam i zamiSlja hibridizaciju ljudskih bica, strojeva i
okoliSa, predvidajuci Cak prag na kojem CovjeCanstvo nadilazi samo sebe u
novom evolucijskom stadiju. Cak i kad takve ideje ostaju uvelike spekulativne,



dobivaju na vaznosti mijenjajuci kolektivnu mastu i time utjeCu na drustvene,
gospodarske i politi¢ke izbore. '*°

117. 1z perspektive socijalnoga nauka Crkve, kljuno pitanje nije uporaba
tehnologije kao takve, nego vizija koja joj je u podlozi. Ako se prema ljudskomu
bicu postupa kao prema neCemu Sto treba usavrsiti ili nadiéi, postaje lakSe
prihvatiti da su neki Zivoti manje korisni, manje pozeljni ili manje vrijedni. U
ime napretka mogle bi se poceti opravdavati ,nuzne Zrtve”, prebacujudi teret
na najranjivije u potrazi za toboZznjom optimizacijom vrste. U tom smislu
spomenuto upozorenje svetoga Pavla VI. zadrzava veliku dalekovidnost: doista,
znanstveni 1 tehnoloSki napredci, odvojeni od moralnoga i druStvenog
napretka, naposljetku se okrecu protiv CovjeCanstva. "° Zato treba jasno
razlikovati. Jedno je integrirati tehnologiju unutar vizije usredotoCene na
Covjeka i odnose; posve je drugo dati se voditi pogledom koji obezvrjeduje
ljudske granice i obecava posve tehnicki oblik ,spasenja”.

Granica, srce i velicina ljudske osobe

118. Na$ se odnos prema Zivotu danas Cini u krizi. Sve Sto se javlja kao
»granica” — nesposobnost, bolest, starost, patnja, ranjivost — sklono je biti
videno ponajprije kao nedostatak koji treba ispraviti, a ne kao stvarnost kroz
koju nasa Covjecnost sazrijeva i otvara se odnosu. Pa ipak, moramo se sjetiti da
CovjecCanstvo cvjeta ne unatoc ograniCenjima, nego Cesto kroz njih. Svjetlo vjere
nudi pogled na stvarnost koji nam pomaZzZe prepoznati ono Sto nazivamo
LkontingentnoScu” stvari ovoga svijeta. Premda je ispravno nastojati ublaziti
patnju koja obiljezava ljudski Zivot, mudro je i priznati naSu temeljnu
konacnost, znajudi da ,religiozno iskustvo, a osobito kr$¢anska vjera, predlazu
da, bez pojednostavnjivanja, Zivimo tu dvojnost izmedu ljudske veliCine 1
ograniCenja, tumaceci je u svjetlu naSega iskonskog i temeljnog odnosa s

Bogom” 131

119. Upravo unutar nasih ogranicenja nalaze svoje mjesto: suosjecanje, kao i
iskrena briga za potrebe drugih; velikoduSnost koja moZe izniknuti i usred
tame i neuspjeha; duhovno iskustvo i klanjanje Bogu. To vidimo u mnogim

129 Usp. Medunarodna teoloSka komisija, Quo vadis, humanitas? Promisljanje o krsc¢anskoj

antropologiji pred nekim scenarijima buducnosti covjecanstva (9. veljace 2026.), 63.
130 Usp. sveti Pavao VL., Govor u prigodi 25. obljetnice FAO-a (16. studenoga 1970.): AAS 62

(1970.), 833.
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Medunarodna teoloSka komisija, Quo vadis, humanitas? Promisljanje o krs¢anskoj
antropologiji pred nekim scenarijima buducnosti covjecanstva (9. veljace 2026.), 3.
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trenutcima u kojima naSe granice postaju opipljive: kad se suoCavamo s
odbacivanjem, kad trpimo bolest ili gubitak voljene osobe, kad se susrecemo s
vlastitom slabosSc¢u ili neuspjehom. Otajstveno, upravo u takvim trenutcima
moZemo otkriti novu mudrost, opipljivo iskusiti blizinu drugih i susresti
nazocnost Gospodina.

120. Cak i kad se ogranicenja doZivljavaju kao nutarnja patnja, ljudska nas
mudrost uci da je ne nijeCemo ni potiskujemo, nego da je integriramo. Posve
ukloniti patnju znacilo bi, naposljetku, ugasiti i ljubav i ¢eZnju. Oni koji ljube i
Ceznu ne mogu izbjeci prolazak kroz kusnju i patnju; i tijekom godina u sebi
nosimo pouke koje ostavljaju trag poput oZiljaka, sjeCanja na put oblikovan
slobodom i neuspjehom, snovima i razoCaranjima. Samo zahvaljuju¢i meduigri
tih elemenata u nama se zbivaju Cudesa duse, dopustaju¢i nam da naslutimo
bogatstvo svoje covjeCnosti. '* Odreé¢i se te pustolovine, i tragi¢ne i
veliCanstvene, u ime toboZnjega nadilazenja svih granica moglo bi znaciti
mnogo toga, ali to viSe ne bi bilo ljudski.

121. Moralna pokvarenost naSih ograni¢enja kao stvorenih bica — naime zlo
koje oCito uznemiruje ljudsko srce — upropascuje drustvo 1 Zivot, doseZuci
kadsto krajnje oblike neCovjecnosti. Pa ipak, i ti bolni izrazi naSih ogranicenja
ostavljaju otvore za dobro. Cak i kad se osobe dehumaniziraju i prouzroce
tragediju, malo svjetlo i dalje sja unutar CovjeCanstva, svjetlo koje se, miloScu
BoZjom, moZe iznova raspiriti na putovima obracenja i pomirenja. Kako je
ispravno primijetio Viktor Frankl, u trenutcima uzasa ,,upoznali smo Covjeka
kakav uistinu jest. Naposljetku, Covjek je ono bi¢e koje je izumilo plinske
komore Auschwitza; ali je i ono bice koje je u te plinske komore uslo uspravno,

s O¢enasem ili Sema Jisrael na usnama”. '*

122. Konacnost, kad je se uistinu prihvati, ne umanjuje nas, nego nas otvara
da prepoznamo lice Boga i drugih. Doista, upravo zato Sto iskusujemo granice
— ranjivost, patnju i neuspjeh — moZemo prepoznati nepovredivo
dostojanstvo svake osobe, kako vlastito tako i ono drugih. U tom istom iskustvu
ostajemo kadri naslutiti bratstvo vece od nas samih i nepravdu doZivjeti kao

132 »AKko obezvrijedimo srce, obezvrjedujemo i ono Sto znaci govoriti iz srca, djelovati srcem,

gajiti i lijeciti srce. Ako ne cijenimo osobitost srca, promicu nam poruke koje um sam ne mozZe
priop¢iti; promice nam bogatstvo naSih susreta s drugima; promice nam poezija. Gubimo i nit
povijesti i vlastite proslosti, jer se nasa prava osobna povijest gradi srcem. Na koncu naSega
Zivota jedino Ce to biti vazno.” Franjo, enciklika Dilexit nos (24. listopada 2024.), 11: AAS 116
(2024.), 1372.

133y, Frankl, Man’s Search for Meaning. An Introduction to Logotherapy, Boston 1963., 213.
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sablazan. Autenticna kultura i umjetnost cCuvaju tu iskru, opiruci se
normalizaciji zla. Zato su neka djela poprimila gotovo proroCko znacenje:
Beethovenova Deveta simfonija moZe se vidjeti kao CeZnja za jedinstvom;
Guernica kao osuda dehumanizacije; Schindlerova lista kao poziv da se proSlost
ne preda zaboravu.

123. Povijest se ne ukazuje samo kao zapis o ljudskom nasilju, nego i kao
dokaz da je CovjeCanstvo kadro stvarati ustanove koje Stite na$ zajednicki
zivot. Tijekom posljednja dva stoljeca to se vidi u nekoliko znakovitih
dostignuca: osnutku Medunarodnoga odbora Crvenoga kriza (1863.), Cija
operativna neutralnost jamc¢i milosrdnu skrb za sve; dugom procesu koji je
doveo do ukinuca ropstva, koji je predstavljao ne samo pravni zaokret, nego i
preobrazbu savjesti; uspostavi Ujedinjenih naroda (1945.) i Opce deklaracije o
ljudskim pravima (1948.), koje su iznjedrile zajednicki jezik za potvrdivanje,
barem kao zajednickoga ideala, univerzalnosti ljudskoga dostojanstva; te
Konvenciji o izbjeglicama iz 1951., koja priznaje duzZnost zastite onih koji bjeze
od progona i opasnosti. U svakom od tih slucajeva Zelja za dobrom poprimila je
konkretan oblik u javnim kontekstima — zakonima, ustanovama i praksama —
kadrima ograniciti zlouporabu mod¢i i braniti ranjive. Ipak, nijedan od tih
razvoja nije nastao a da nije naiSao na otpor, uske interese ili kulturnu
inerciju. Moralni napredak gotovo se uvijek odvija kroz dug i zahtjevan put,
Cesto obiljeZen neuspjesima. Dovoljno je pomisliti na zastale mirovne procese
ili sporu provedbu ekoloSkih obveza. Sama krhkost tih dostignuca istic¢e koliko
je dragocjena odgovornost onih koji ih pokrecu i odrZavaju.

124. Odredeni dogadaji jasno pokazuju da se povijest moze i promijeniti kad
pojedinci uistinu ozbiljno shvate dostojanstvo svakoga: pokret za gradanska
prava u Sjedinjenim Americkim Drzavama, tijesno povezan sa svjedoCanstvom
Martina Luthera Kinga ml., ili kraj aparthejda u JuZznoj Africi nakon
oslobodenja Nelsona Mandele i njegove odluke da buduc¢nost ne preda mrznji.
U razli¢itim su se kontekstima istaknule i mnoge hrabre i velikoduSne Zene,
ukljucujuci svetu Lauru Montoyu, svetu Tereziju iz Kalkute, Dorothy Day,
Mariju Sklodowsku-Curie, Mariju Montessori, Elisabeth Elliot, Wangari
Maathai, Benazir Bhutto i nebrojene druge sa svakoga kontinenta Ccije je
zauzimanje pridonijelo tomu da povijest postane covjecnija.

125. Uz te javne znakove, postoji i skrovitija, ali odluCujuca prica. Vidimo je
u redovnickim zajednicama koje odabiru sluziti na siromasnim i opasnim
mjestima. Vidimo je i u mucenicima bratstva i pravde, poput svetoga



Maksimilijana Marije Kolbea, svetoga Oscara Romera i blaZenoga Enriquea
Angelellija; te u onim svjedocima koji su utjelovili nadu Evandelja kao i ljudsko
dostojanstvo usred teskih, Cesto necovjeCnih uvjeta, poput Casnoga Franje
Ksavera Nguyéna Van Thuéna. Iznad svega, ona je vidljiva u ,mucenicima
svakodnevice” koji skrbe, odgajaju, prate i tjeSe bez pompe, poput roditelja,
medicinskih sestara, lijecnika, dobrovoljaca i onih koji ostaju uz stariju osobu
ili izopc¢enika. Njihovo svjedoCanstvo pokazuje da dobrota ne napreduje
automatski, nego iziskuje ustrajnost, sjecanje i nutarnje obracenje nuzno da se
zapocCne iznova, Cak i nakon poraza.

126. Upravo to prepletanje pravednih ustanova, vjerodostojnih svjedoka i
svakodnevne vjernosti odrzava nadu i daje jasan smjer tehnoloSkomu
napretku a da pritom srce ne nazaduje. Zato Covjetanstvo — u Sv0j SVO0joj
velicini i ranjenosti — nikada ne smije biti zamijenjeno ni nadideno. MoZemo
prigrliti tehnoloski napredak koji ublazuje patnju i otkljuava nove
mogucnosti, pod uvjetom da ne napustimo samu bit naSe Covjecnosti, naime
sposobnost za odnos i ljubav. To vodi do presudnoga pitanja: ako postoji
autenticno ,viSe od Covjeka”, gdje ga treba traziti? KrS¢anska vjera odgovara
na to pitanje pokazuju¢i na puninu koja ne proizlazi iz tehnoloSkoga
poboZanstvenjenja, nego kroz milost BoZju primljenu u Kristu.

Autenti¢no ,viSe od covjeka”: milost i krS¢anski humanizam

127. Izraz ,viSe od Covjeka” nije iskljucivo podrucje tehnoloSkoga obecanja.
Kroz stolje¢a je krS¢anska predaja drzala da ljudska bica nisu zatoCena
granicama vlastite naravi; ona su, naprotiv, pozvana na samonadilaZenje, ne
kroz bijeg od stvarnosti ili prezir prema svojim ogranicenjima, nego kroz svoje
ispunjenje u ljubavi. Vjera prepoznaje otvorenost prema ,,onkraj”, koja izvire
kao dar od Boga. Ta je preobrazba djelo Duha Svetoga. Kako je naucavao sveti
Toma Akvinski, taj proces uzdizanja i preobrazbe ,nadilazi svaku sposobnost
stvorene naravi”, *** jer beskona¢na nejednakost dijeli nasu kona¢nu narav od
Zivota Bozjega. '* Ipak, ostaje moguce uci u srce toga neiscrpnog Zivota, ¢ak i
dok prolazimo kroz ograniCenja ovoga svijeta. Onaj koji taj prijelaz Cini
mogucim moZe biti jedino Vjecni koji daruje sebe. Doista, sam Bog svladava taj

13% gveti Toma Akvinski, Summa Theologiae, I-11, q. 112, a. 1, co; q. 114, a. 5, co.: izd. Leonina,

VIL Rim 1892., 323 i 349.
135 Usp. isto, q. 114, a. 1, co.: izd. Leonina, VII, 344.



»beskonacni” nerazmjer. ** U njemu se zbiva ponovno stvaranje ljudske osobe.
»Je 11 tko u Kristu, nov je stvor. Staro uminu, novo, gle, nasta!” (2 Kor 5,17).

128. Kad prihvatimo mogucénost da nadidemo sebe miloS¢u Bozjom, ne
nijeCemo svoju narav niti postajemo manje ljudski. Naprotiv, kako je objasnio
papa Franjo, ,,postajemo potpuno ljudski kad postanemo viSe od Covjeka, kad
dopustimo Bogu da nas povede onkraj nas samih da bismo dosegnuli najpuniju
istinu svojega bica”. **’ U tome je radikalan odmak od prometejskih snova: ono
Sto spaSava CovjeCanstvo nije pojacana samodostatnost, nego odnos Kkoji
oslobada, zajedniStvo koje preobrazava. U tom svjetlu tehnologija koja tek
razvrstava i optimizira ono Sto ve¢ postoji moze, ma koliko nehotice, postati
zaprekom promjeni i rastu. Za algoritam je pogreSka nedostatak koji treba
ispraviti; za osobu, medutim, pogreska moze biti pokreta¢ duboke promjene.
Buducnost osobe nije izracunljiva, nego ovisi o njezinoj slobodi — uzdignutoj
neiscrpnom milo$¢u BoZjom — i 0 njegovanim odnosima.

Dva grada i dvije ljubavi

129. Krscanski humanizam ne odbacuje znanost ni tehnologiju, nego ih
prihvaca sa zahvalnoScu i realizmom te ih utemeljuje unutar viSega poziva.
Stvaralacka inteligencija CovjeCanstva dar je koji moZe ublaziti patnju i otvoriti
nove mogucnosti, ali mora ostati usmjerena prema opcem dobru, pravdi, skrbi
za ranjive 1 za stvorenje. U tom smislu, prava alternativa nije izmedu
odusevljenja i straha, nego izmedu dvaju putova razvoja: napretka koji sluzi
pojedincima i narodima ili napretka koji ih podvrgava mentalitetu moci.
Naposljetku, klju¢no pitanje ostaje ono koje je postavio sveti Ivan Pavao IL.: ¢ini
li UI ,Jjudski Zivot na zemlji ljudskijim’ u svakom vidu toga Zivota? Cini li ga
dostojnijim ¢ovjeka?” '** Ako je odgovor potvrdan, onda je moZemo prepoznati
kao priliku koju treba odgovorno prigrliti, na putu strpljive, zajednicke
obnove, srodne obnovi Jeruzalema o kojoj pripovijeda Knjiga Nehemijina. Ako,
medutim, moc raste dok srce vene i ljudske se veze troSe, onda smo suoceni s
novim oblikom Babela — gradnjom koja je velicanstvena, a u biti
dehumanizirajuca.

136 Usp. sveti Toma Akvinski, Super Boetium de Trinitate, q. 1, a. 2, ad 3: izd. Leonina, L, Rim

1992., 96; Summa Theologiae, 1, q. 7, a. 1, ad 3: izd. Leonina, IV, Rim 1888., 72.

137 Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 8: AAS 105 (2013.),
1022.

138 gveti Ivan Pavao IL, enciklika Redemptor hominis (4. ozujka 1979.), 15: AAS 71 (1979.), 286-
287.
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130. Propitivanje toga alternativnog puta napretka te toga kako ga tumacimo
i zivimo naposljetku je stvar ispitivanja vlastitih srca. Nacin na koji
razumijemo i oblikujemo odnose, rad i ustanove u praksi otkriva nase temeljne
vrijednosti. Na koncu, sve proizlazi iz onoga Sto nam je najdraze. To je ljubav
koja nas vodi prema onome Sto uistinu cijenimo, i kao pojedinci i kao drustvo,
te usmjerava na$ zivot i naSe postupke. Sveti Augustin opisao je ljudsku
povijest kao borbu izmedu dviju ljubavi, koje radaju dva nacina prebivanja u
svijetu i zajednickoga zivota — ili dva ,grada”, da tako kazemo: s jedne strane,
ljubav prema Bogu i bliZnjemu; s druge, iskljuciva ljubav prema sebi. ,,Dvije su
ljubavi sazdale dva grada: zemaljski grad ljubav prema sebi do prezira Boga;
nebeski grad ljubav prema Bogu do prezira sebe”. *** Kao i kroz povijest, te se
dvije ljubavi i danas natjecCu za prevlast u nasim srcima. Doba UI nije iznimka:
gradnja Babela ili obnova Jeruzalema zapocinje u svakome od nas.

CETVRTO POGLAVLJE

ZASTITA COVJECNOSTI U VRIJEME PREOBRAZBE. ISTINA, RAD,
SLOBODA

131. Nakon Sto sam ocrtao kontekst u koji je smjeSten izazov tehnoloske
preobrazbe, osobito oni vezani uz Ul te uz transhumanisticke i
posthumanisticke struje, ne moZemo ostati samo na razini opce analize. Kad se
mijenjaju jezici i oruda, mijenjaju se i svakodnevni postupci i drustveni odnosi.
Zato se moramo usredotocCiti na neka podrucja u kojima te preobrazbe imaju
osobito konkretne, a kadsto i tragiCne posljedice. U svjetlu nacela socijalnoga
nauka Crkve, digitalna nas preobrazba poziva da iznova otkrijemo istinu kao
opce dobro, da zastitimo dostojanstvo rada i da o¢uvamo slobodu od svih
oblika ovisnosti i komercijalizacije.

Istina kao opce dobro

Istina i demokracija

132. Uporaba digitalnih platformi i sustava UI pokrec¢e duboke promjene u
javnoj 1 politickoj komunikaciji. Oruda koja bi mogla poticati dijalog i
sudjelovanje Cesto se upotrebljavaju za stvaranje izobliCenih narativa i
zamagljivanje granica izmedu istine i lazi, mijeSajuéi Cinjenice s misljenjima.

139 gyeti Augustin, De civitate Dei, XIV, 28: CCSL 48, Turnhout 1955., 451.



Dezinformacije nisu zapocele s Ul, no danas u njoj nalaze snazan pojacivac.
Sposobnost manipuliranja sadrzajem, slikama i videozapisima izlaze ljude
pristranim ili zavaravajué¢im perspektivama. Taj problem ima i kulturnu i
moralnu dimenziju, jer kvaliteta javne komunikacije izravno ovisi o
druStvenom povjerenju i, zauzvrat, oblikuje ga. Istodobno, istinita informacija
ne proizlazi iz centraliziranoga ili automatiziranog nadzora. U javnom
diskursu istina CinjenicA ima racionalnu dimenziju, jer iziskuje provjeru,
unakrsno provjeravanje izvora i odgovornu argumentaciju. Stovise, ona je
duboko odnosna, izgradena kroz veze povjerenja i zajednicke prakse te kroz
poSten susret s drugima i sa svijetom. Samo zajedni¢ko traZenje istinitosti
Cinjenicd, doZivljene kao opcCe dobro, moZe pruziti ¢vrst temelj pravednoj
komunikaciji.

133. Oni koji raspolazu moénim tehnoloSkim i gospodarskim resursima,
zajedno sa znatnim ljudskim kapitalom za djelovanje, posjeduju znacajne
sposobnosti utjecaja na kulturnu promjenu. Naposljetku, mogu utjecati na
velik broj ljudi glede istine o Covjeku, svijetu, smislu postojanja, obitelji, paio
Bogu. To je ¢ista moc¢ odvojena od istine, koja suptilno ili otvoreno namece ono
Sto Zeli da drugi prihvate kao istinito. U njezinu je korijenu dublja i Cesto
neprepoznata ,,bolest”: ¢injenica da je ,moderni ¢ovjek pogreSno uvjeren da je
jedini tvorac sebe, svojega zivota 1 drustva. To je umiSljenost koja proizlazi iz
sebi¢na zatvaranja u sebe sama”. *° Posljedi¢no, ljudi vjeruju da mogu
konstruirati stvarnost i da ono Sto najbolje odgovara njihovim tvrdnjama
odgovara onomu Sto je istinito. Sveti Ivan Pavao II. promisljao je o
posljedicama te ,krize istine”, iduci tako daleko da je ustvrdio kako se
»gubitkom ideje o univerzalnoj istini o dobru, spoznatljivoj ljudskim razumom,
neizbjezno mijenja i pojam savjesti”. '*! U takvu kontekstu vise se ne priznaju
univerzalno valjane istine, koje nam prethode i koje savjest mora prihvatiti. To
je navelo papu Franju da realisticno upita: ,Sto je zakon bez uvjerenja,
rodenoga iz stoljetna promisljanja i velike mudrosti, da je svako ljudsko hice
sveto 1 nepovredivo?” Na Sto je zakljucio: ,,Ako drustvo Zeli imati buducnost,
mora poStovati istinu naSega ljudskog dostojanstva i podvrgnuti se toj istini.
Ubojstvo nije zlo naprosto zato Sto je druStveno neprihvatljivo i kazZnjivo
zakonom, nego zbog dubljega uvjerenja. To je neupitna istina dosegnuta
uporabom razuma i prihvacena u savjesti. Drustvo je plemenito i Cestito, ne

149 Benedikt XVI., enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 34: AAS 101 (2009.), 668-669.
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najmanje, po svojoj potpori trazenju istine i po prianjanju uz najtemeljnije od

istina”.

134. TraZenje istine bitan je element demokracije, koja je i sama sredstvo
pridonoSenja opem dobru. Kad pitanja o tome S$to je istinito izgube svoju
privlacnost, a prevlada pragmatizam koji se zadovoljava onim S$to se cini
korisnim ili djelotvornim, tada demokratski zivot slabi. Naposljetku,
demokracija se ne sastoji samo od pravila i postupaka, nego prije svega od
cvrste suglasnosti s Cinjenicama i istinskoga zauzimanja za dobro pojedinaca i
druStva u cjelini. Ravnodusnost prema istini vodi, polako ali sigurno, u silazak
u totalitarizam. Kako je napisala filozofkinja Hannah Arendt, idealni podanici
takvih reZzima nisu toliko oni koji su ideoloski uvjereni, nego prije ,,Jjudi za koje
razlika izmedu Cinjenice i izmiSljotine (to jest zbiljnosti iskustva) te razlika

izmedu istinitoga i laZznoga (to jest mjerila misljenja) viSe ne postoje”. '**

Komunikacija i kolektivna masta

135. S obzirom na to, vazno je podsjetiti da komunikacija ,nije samo prijenos
informacija, nego je i stvaranje kulture”. '** SadrZaj koji kola unutar digitalnih
okruZenja oblikuje nacin na koji ljudi doZivljavaju svijet i u kolektivnu svijest
unosi slike 1 narative koji usmjeravaju nase Zelje i utjecu na nase svakodnevne
izbore. To ,nije usporedan ili posve virtualan svijet”, '* jer ono $§to nastaje na
internetu sada postaje dijelom Zivota ljudi, osobito najmladih.

136. Zato oni koji nadziru digitalne platforme i sredstva komunikacije imaju
znatnu sposobnost da utjeCu na kolektivnu mastu i da odredenu viziju
stvarnosti prikazu kao poZeljnu. Takvu moc¢ treba neprestano voditi trazenje
istine i poStovanje ljudskoga dostojanstva, kako kultura koja se njeguje na
internetu ne bi postala orudem pretjerana odvracanja pozornosti,
izjednacCivanja ili prevlasti, nego okruZenjem u kojem mogu sazrijevati
nutarnja sloboda i kriticko miSljenje.

Prema ekologiji komunikacije

137. NaSa prva zadaca nije ni demonizirati ni idolizirati tehnoloska oruda,
nego ih upotrebljavati na temelju jednoga temeljnog nacela, naime da je istina
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opce dobro, a ne vlasniStvo onih koji imaju mo¢ ili utjecaj. Moramo stoga
promicati ekologiju komunikacije. Na razini javnih politika to podrazumijeva
uspostavu normi kako bi odlucivanje koje stoji iza odabira sadrzaja i njegova
razvoja postalo transparentnije i kako bi se zastitili osobni podatci. Glede
drustvenih i kulturnih vidova, to iziskuje jacanje posrednickih organizacija,
ozbiljnoga novinarstva i foruma za raspravu, gdje obrazloZena argumentacija i
provjera imaju vecu tezZinu od trenutacne reakcije. Za obitelji i Skole sve je veca
potreba za novom odgojnom svijeScu i za izgradnjom koja se tiCe ispravne i
kritiCke uporabe digitalnih oruda, UI te internetskih komercijalnih 1
financijskih platformi. Na sveuciliStima glavni izazov leZi u integraciji znanja,
njegujuéi i sposobnost povezivanja i sintetiziranja znanja radi shvacanja
sloZenosti, i vjeStine potrebne za provjeru ¢injenica.

138. I krs¢anske su zajednice pozvane zauzeti se za transparentnost u
komunikaciji i za poSteno traZenje ¢injenica. NaZalost, nije uvijek bilo tako. Sa
sramom smo bili svjedoci izranjanja bolnih istina koje se ti¢u i ¢lanova Crkve i
crkvenih stvarnosti. Osobito su neki novinari, vodeni straséu za istinom,
odigrali kljuénu ulogu u iznoSenju nepravda i zlostavljanja na vidjelo. Njima
Zelim ponoviti rijeci koje je papa Franjo uputio novinarima: ,Zahvaljujem vam
i za ono Sto nam govorite o onome Sto u Crkvi ne valja, Sto nam pomazete da to
ne gurnemo pod tepih i za glas koji ste dali Zrtvama zlostavljanja”. *® Ipak,
budnost i transparentnost ostaju ponajprije teSka odgovornost same Crkve, i ne
smijemo Cekati da nas drugi prisile da se suofimo s neugodnim istinama o sebi.

Odgojni savez za digitalno doba

139. U doba kad se istina Cesto izoblicuje da bi sluzila partikularnim
interesima 1 komunikacijskim strategijama, podrucje odgoja poprima
odlucujuéu vaznost. Ipak, nagle tehnoloSke preobrazbe otkrivaju koliko smo
nepripremljeni na odgojnoj razini. Sveprozimnost digitalnih medija potice
kulturu neposrednosti 1 hiperstimulacije, koja rada wumor, dosadu i
ravnodusnost prema naporu Kkoji je potreban za traZenje istine.

140. Odgoj je, naprotiv, dug put koji iziskuje strpljivost te stoga treba vrijeme
za razvoj i za suocCavanje sa stvarnoSc¢u onkraj privida. To je temeljno pitanje
jer svaka tehnologija oblikuje one koji je upotrebljavaju. Odgajati ljude za

146 Franjo, Govor u prigodi dodjele odlikovanja viteza i dame Velikoga kriZa Pijeva reda
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uporabu UI, dakle, znaci uciti ih da odluce kada i u koju je svrhu ne treba
upotrijebiti. Brzina i lakoca kojom se mogu dobiti odgovori ili saZetci riskiraju
ugasiti Zelju za postavljanjem pitanja, Sto je proces koji urodi plodom tek
tijekom vremena. Kako je napisao Platon, najdublje i najvaznije stvari uce se
tek nakon mnogo vremena i truda, ulazeci u raspravu s drugima, ,udarajuci”
idejama i iskustvima jedni o druge poput kremena dok se u nama ne raspiri
iskra razumijevanja. ' Moramo, dakle, nauciti kako se suzdrzavati u uporabi
UI i kako zastititi svoje mlade od obecanja savrSenoga stroja, od one suptilne
napasti koja ljudsku misao ¢ini naoko suviSnom wupravo onda kad je
najpotrebnija.

141. Posljednjih je godina psiholoSka i psihijatrijska literatura sa sve vecom
ustrajnoS¢u dokumentirala kako rano i nenadzirano izlaganje digitalnim
uredajima i druStvenim mrezama moZe negativno utjecati na san, raspon
razdobljima, kadSto s tragi¢nim posljedicama. To se dodatno pogorsSava lakim
pristupom nasilnim ili poniZavaju¢im sadrZajima koji vrijedaju osjetljivost,
pornografskomu 1 hiperseksualiziranom materijalu, porukama Kkoje
banaliziraju tijelo i emocije te ponudama koje normaliziraju rizicno ponasanje.
Internetske pojave poput mamljenja (engl. grooming), ucjene i seksualnoga
izrabljivanja maloljetnika nisu rijetke i postaju podmuklije zbog uporabe
laznih profila, algoritama koji olakSavaju opasan kontakt i alata UI kadrih
manipulirati slikama 1 videozapisima. Posjedovanje osobnoga mobilnog
uredaja u premaloj dobi i njegova uporaba bez nadzora odraslih mogu pojacati
ranjivosti mladih, poticati ovisnost 1 izlagati ih izolaciji, nasilju i
elektronickomu nasilju, kao i pritiscima da dijele intimne slike ili osjetljive
informacije.

142. Roditeljima je teSko da sami odolijevaju utjecaju poslovnih modela koji
unovcuju pozornost i vrijeme. Stoga je nuzno stvoriti savez izmedu donositelja
politika, odgojnih ustanova i obitelji koji je kadar konkretno poduprijeti
odrasle u toj zadaci. Potrebne su dalekovidne javne politike koje ce se
suprotstaviti neposrednim interesima platformi, koncentriranih u rukama
nekolicine, kad su u sukobu s dobrobiti maloljetnika. U tom su smislu
prikladne intervencije zakonodavaca radi odredivanja dobnih granica,
pozivanja pruzatelja usluga na odgovornost umjesto prebacivanja cijeloga

47 Usp. Platon, Sedmo pismo, 344b-c: izd. Souilhé, XIII/1, Pariz 1931. (CUF, Série grecque 63), 54.



tereta nadzora na obitelji te radi pruzanja posebnih zaStita protiv svih oblika
internetskoga seksualnog izrabljivanja i nasilja. Tako se djecu i adolescente,
koji su povjereni nasoj skrbi, moZe uistinu zastititi kao dragocjeno blago. '*
Istodobno, potrebno je i pouciti djecu, adolescente i mlade kako prepoznati
manipulaciju, braniti svoje dostojanstvo 1 poStovati dostojanstvo drugih u

digitalnim okruZenjima. '*°

Sredisnja uloga skole

143. Skola je mjesto na kojem novi narastaji mogu nauciti traziti i ljubiti
istinu, promisljati o smislu zivota i prepoznavati dostojanstvo svake osobe.
Zato mnogi roditelji, koji Zele da njihova djeca rastu u sposobnosti stvaranja
odnosa, razvoja kritickoga misljenja i prihvacanja Cvrstih vrijednosti, polazu
velika oCekivanja u Skole kao dragocjene partnere u odgoju svoje djece. Ipak,
roditelji imaju prvotno i neotudivo pravo izabrati vrstu odgoja i izobrazbe za
svoju djecu, na nacin sukladan svojim moralnim, kulturnim i vjerskim
uvjerenjima. Danas se svijet odgoja suoCava s nizom Zurnih izazova.

144. Prvi je izazov drustveno-politiCki. I unutar pojedinih nacija i medu
razliitim regijama svijeta postoje znatne nejednakosti u pogledu pristupa
osnovnomu obrazovanju i visokim studijima. U mnogim nacijama vlade joS
nisu ulozile potrebne resurse za jamcenje kvalitetna obrazovanja za sve, bilo
primjerenim podupiranjem javnoga Skolskog sustava bilo pomaganjem
privatnim ustanovama Kkoje pruzaju tu bitnu uslugu. Kad je znatan dio
obrazovanja, na razliitim razinama, povjeren privatnim ustanovama, pristup
Skolovanju moZe postati pretjerano ovisan o financijskim sredstvima obitelji,
osobito u nedostatku primjerene javne potpore. Pred tom je opasnoScu ipak
vazno priznati 1 poticati doprinos mnogih privatnih Kkatolickih odgojnih
ustanova koje osiguravaju ukljuciv pristup djeci i mladima svakoga podrijetla,
Cak i kad im gospodarske prilike obitelji to inace ne bi dopustale.

145. Drugi je veliki izazov pedagoski. Mnogi se obrazovni sustavi muce da
odrZe korak s promjenama i da podupru cjeloviti razvoj u€enika. Napredak
informacijskih tehnologija i UI naglo €ini zastarjelima kurikule osmiSljene za
drugo doba. Istodobno, organizaciju Skola, fiziCke prostore, metode
vrednovanja i samu ulogu ucitelja treba promisliti iznova kako bi se promicao
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autenti¢no cjelovit odgoj koji se obraca svakoj dimenziji osobe. NuzZno je
podupirati trajnu izobrazbu ucitelja tijekom cijeloga njihova radnog vijeka,
kako bi se mogli pozitivno nositi s novim tehnologijama, pomaZzuci ucenicima
da ih upotrebljavaju odgovorno, kriticki i stvaralacki, umjesto da pasivno
podlijezu njihovu utjecaju.

146. Trec¢i je veliki izazov intelektualan i tiCe se znanja. Bez pomne
pozornosti moZe izniknuti obrazovni sustav liSen ljubavi prema istini, u kojem
neprestan protok informacija zamjenjuje bitnu vjeZbu istrazivanja,
promisljanja i razlucivanja. Kako znanje postaje sve fragmentiranije, postaje
teSko shvatiti stvarnost kao cjelinu, postavljati duboka pitanja o smislu ili
razvijati autenti¢nu, kriticku i stvaralacku misao. Mnogi odgojitelji vec
izvjeScuju o znakovima dehumanizacije, gdje ljudi mozda ,,znaju mnogo toga”,
ali se muce da pronadu smjer u svojim Zzivotima, dijelom zbog nesposobnosti
da poveZu informacije s dubljim znanjem ili da odrZe osjecaj svrhe. Potreban je
uistinu zdrav stav, koji iziskuje ritmove Sto ukljucuju tiSinu, temeljito
proucavanje, Citanje i razboritu analizu, jer bez tih elemenata nutarnja sloboda
moZe biti ugroZena.

147. Socijalni nauk Crkve poziva obitelji, Skole, krScanske zajednice i javne
ustanove da stvore obnovljeni odgojni savez. On poprima oblik kad se temeljna
nacela pretoCe u odgojne ciljeve, ukljucujuci poucavanje ucenika osjecaju za
umjerenost i granice; priznavanju prava drugih i buducih narastaja da uzivaju
dobra koja su nam ili dana ili ih je ucCinila dostupnima ljudska domisljatost;
slobodi i odgovornosti; te osjecaju za transcendenciju i opée dobro. Skole nisu
pozvane slijediti tempo digitalnoga svijeta, nego ponuditi ono Sto digitalna
sfera sama po sebi ne moZe pruziti, naime zajednicko vrijeme za ucenje i za
razvijanje odnosa povjerenja.

Dostojanstvo rada u vrijeme digitalne tranzicije

Vrijednost rada

148. Od nastanka svojega socijalnog nauka, pocevsi od Rerum novarum,
Crkva je naglasavala zaStitu radnikd i potrebu suzbijanja svih oblika

izrabljivanja. Iznad svega, medutim, UcCiteljstvo je u radu prepoznalo ,bitan
% 150

kljuc
radom razvija mnoge dimenzije svojega postojanja. S obzirom na to, moZemo

za razumijevanje cjelokupnoga drustvenog pitanja, jer Covjek upravo

139 gyeti Ivan Pavao II, enciklika Laborem exercens (14. rujna 1981.), 3: AAS 73 (1981.), 584.
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razumjeti velik uvid svetoga Benedikta iz Nursije, koji je sjedinio molitvu i rad,
pokazujuci da je svakodnevna djelatnost dio ljudskoga odgovora na Bozji
poziv. Stvoreni na sliku Stvoritelja, mi svojim radom na neki nacin
nastavljamo njegov, jer time pridonosimo napretku druStva i op¢em dobru,
dobro wupotrebljavamo sposobnosti koje smo primili, poboljSavamo 1
uljepSavamo svijet, uzdrzavamo svoje obitelji, ulazimo u odnose suradnje te,
kroz sluSanje i dijalog, uimo zajedno graditi neSto Sto nitko ne bi mogao
postici sam.

149. Iz tih razloga rad nije naprosto orude; on izraZava i uzdize dostojanstvo
naSih zZivota. On je zahtjev ljudskoga stanja, normalan put prema zrelosti,
razvoju i osobnom ispunjenju. U tom smislu financijska pomoc¢ siromasima
kadSto moze biti nuZzna u izvanrednim situacijama, ali ne moZe postati jedini
odgovor, jer je cilj omoguciti svakoj osobi da dostojanstveno Zzivi vlastitim
radom. "

150. Danas spajanje automatizacije, robotike i UI naglo preobrazava samu
strukturu rada. Govori se da cCe to donijeti velika poboljSanja za sve. U
stvarnosti, medutim, ,novi nacini” rada nisu nuzno bolji, jer ,,dok UI obecava
povecati produktivnost preuzimajuci rutinske zadace, ona Cesto prisiljava
radnike da se prilagode brzini i zahtjevima strojeva, umjesto da strojevi budu
osmiSljeni da podupru one koji rade. Posljedi¢no, suprotno oglasavanim
koristima Ul, sadaSnji pristupi tehnologiji mogu paradoksalno
deprofesionalizirati radnike, podvrgnuti ih automatiziranomu nadzoru i svesti
ih na krute i ponavljajuce zadace. Potreba da se odrzi korak s tempom
tehnologije moze nagristi radnikov osjecaj djelatne snage (engl. agency) i
ugusiti inovativne sposobnosti koje se od njih o¢ekuje da unesu u svoj rad”. >
Upravo da bi se izbjeglo to zastranjenje, nuzno je osmisSljavati sustave
usredotoCene na ljudsku osobu, a ne samo na ucinak.

Problem nezaposlenosti

151. Sveti Ivan Pavao II. prepoznao je da je nezaposlenost tesko zlo. Doista,
kad dosegne goleme razmjere, ona postaje prava druStvena nesreca koja
osobito iziskuje da drZzava vr$i svoju odgovornost. ** Danas, usred ,Cetvrte

31 Usp. Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 128: AAS 107 (2015.), 898.

Dikasterij za nauk vjere — Dikasterij za kulturu i odgoj, nota Antiqua et nova (14. sijecnja
2025.), 67: AAS 117 (2025.), 188-189.

133 Usp. sveti Ivan Pavao IL, enciklika Laborem exercens (14. rujna 1981.), 18: AAS 73 (1981.),
622-625.
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industrijske revolucije”, ta je briga joS oStrija, jer se inovacija Cesto slijedi
isklju¢ivo radi smanjenja troskova i povecanja dobiti. ** U nekim kontekstima
postoji opravdan strah od znatna i naglog smanjenja dostupnih radnih mjesta
koje bi izazvalo lanCanu reakciju s dubokim utjecajem na obitelji, mlade i
lokalna gospodarstva. U mnogim sektorima to se ve¢ vidi u novim oblicima
nesigurnosti radnoga mjesta 1 nejednakosti, obiljeZenima prevelikim
naknadama za visokospecijaliziranu manjinu usporedo s opadajuc¢im placama
za velik dio radne snage.

152. Zacijelo je poZeljno da tehnologija oslobodi ljude napornih,
ponavljajucih ili opasnih zadaca i da pruZi inteligentnu potporu ljudskoj
djelatnosti. Ipak, zastita prilika za zaposlenje i nezamjenjiva uloga pojedinca
moraju ostati opc¢e pravilo. TeZznja za vecom dobiti ne moZe opravdati izbore
koji sustavno Zrtvuju radna mjesta, jer je ljudska osoba svrha, a ne sredstvo, te
gospodarski poredak mora ostati podreden ljudskomu dostojanstvu i opéem
dobru.

153. Istodobno, moramo priznati da svaka stvarna tranzicija ukljucuje
diskontinuitete, jer je neravnomjerna, fragmentirana i kadsSto konfliktna.
Posljedi¢no, ne postoji jedinstven model promjene ni univerzalno rjeSenje, jer
postoje mjesta i situacije koje iziskuju razliCite odgovore. S obzirom na
nejednakost koja obiljeZava naS svijet, Sirenje UI i racunalnih sustava
proizvodi razliite wucCinke na razli¢itim mjestima. Bogata drustva
automatiziraju se naglo i kaotiCno, smanjujuci potrebu za radnom snagom i
stvarajuci prostor za nezaposlenost i institucionalne napetosti. Goleme regije
svijeta, naprotiv, ostaju zarobljene u hibridnim gospodarstvima, gdje
potplaceni ljudski rad i djelomi¢ne tehnologije supostoje a da ne postizu
istinsku preobrazbu. Ta podrucja postaju mjesta nesigurna rada te ZzariSta
nestabilnosti i prisilne seobe. Stoga rjeSenja treba traZiti na nacionalnim i
lokalnim razinama kroz ukljucivanje posredniCkih zajednica. Trebaju nam
prilagodljiva oruda, ukljuCuju¢i dobro strukturirane modele, lokalne
inicijative, postupnu preraspodjelu i nova prava pristupa bitnim dobrima.
Premda ne tezimo apstraktnoj harmoniji, moramo graditi konkretne oblike
ljudskoga suzivota u ovome vremenu preobrazbe.

154. Rad ostaje temeljna dimenzija ljudskoga iskustva, jer nije samo sredstvo
uzdrZavanja, nego i kontekst izraZzavanja, odnosa i pridonoSenja zajednici.

3% Usp. Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 109: AAS 107 (2015.), 891.
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Stoga se problemi vezani uz rad protezu dalje od dohotka potrebnoga za
prezivljavanje obitelji. DruStvo koje jamci zaposlenje tek malenu dijelu
stanovnisStva, unato¢ visokoj razini tehni¢koga razvoja, riskira izloZiti mnoge
prisilnoj neaktivnosti, nedostatku odgovornosti i odsutnosti svakodnevnih
zadaca 1 poticaja, Sto rezultira ljudskim i kulturnim osiromaSenjem. Time se
stvara paradoks materijalnoga napretka i antropoloSkoga nazadovanja koji
podriva temelje pravedna i postojana druStvenog mira. Zato socijalni nauk
Crkve ustraje na tome da pristup radu za sve mora biti visok prioritet javnih
politika i gospodarskih procesa, sluze¢i kao mjerilo za vrednovanje ljudske
kvalitete svakoga modela razvoja. *** Stovise, u onim dijelovima svijeta gdje rad
zbog tehnoloSkih 1 organizacijskih procesa izvan demokratskoga nadzora teZi
opadati ili se radikalno mijenjati, moramo iznova promisliti narav rada i
njegovu povezanost s gradanstvom, osiguravajuci da nezaposlenost ne dovede
u pitanje drustveno sudjelovanje.

155. U svjetlu toga uvjerenja, mozemo bolje cijeniti povijest socijalnoga
nauka Crkve nakon Rerum novarum. Inicijative koje su izniknule iz te predaje,

ukljucujuci udruge, sindikate, zadruge i karitativne organizacije, odlucujuce su
pridonijele poboljSanju radnoga zakonodavstva, zaStiti najranjivijih i
promicanju ¢ovjecnijih uvjeta. **°* Danas, medutim, ta oruda sama po sebi vise
nisu dostatna pred preobrazbama koje pokrecu Ul nova organizacija trzista i
konkurentnost koja se rijetko brine za druStvenu odrzivost. Potrebna su nova
zajednicka nastojanja politickih voda, radniCkih organizacija, poslovnoga
svijeta 1 znanstvene zajednice kako bi se brzo razvili primjereni zajednicki
propisi i zastite, uklju¢ujuéi i na medunarodnoj razini. **’ Sindikati, koje je
Crkva dosljedno podupirala, pozvani su biti otvoreni novim vrstama
zaposlenja i odgovarajuc¢im potrebama radnika, kako bi ih predstavljali i
branili. U tom kontekstu, bez smjelih odluka, naveliko prijeti izgled vece bijede
1 nejednakosti, koji bi mnoge pojedince ostavio marginalizirane, nasukane i
okruZene strojevima i automatiziranim sustavima koji su ih zamijenili.

156. U ovome vremenu tranzicije nije dovoljno reagirati tek kad radna
mjesta nestanu; moramo unaprijed nadzirati preobrazbu. Jedan je odrziv put,
prije svega, uspostaviti druStvena mjerila za inovaciju. Tu bi svako uvodenje
automatizacije i Ul trebalo pratiti provjerljivim mjerama za zaStitu zaposlenja,

155 Usp. Benedikt XVI, enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 32: AAS 101 (2009.), 666.

Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 268.
Usp. Benedikt XVI., enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.), 64: AAS 101 (2009.), 698.
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prekvalifikacije i sudjelovanja radnikd. Tako Ce tehnologija biti usmjerena
prema oslobadanju ljudskoga vremena i sposobnosti, a ne prema proizvodnji
iskljuCenosti. Drugo, trebaju nam proaktivne politike koje trajno
osposobljavanje 1 profesionalne tranzicije c¢ine dostupnima svima,
osiguravaju¢i da troSak prilagodbe ne padne isklju¢ivo na pojedince.
Naposljetku, potrebno je Kkorporativnho zauzimanje da se kvaliteta i
dostojanstvo rada uvrste medu pokazatelje uspjeha. Kad su ti uvjeti prisutni,
inovacija moZe posluziti kao saveznica sigurnijega, stvaralackijega i
dostojanstvenijega rada; bez njih, inovacija teZi postati ubrzivacem nepravde.

Gospodarstvo koje vrednuje dostojanstvo

157. TrziSte rada jedno je od podrucja na kojem se jasnije pojavljuju rizici
vezani uz nove tehnologije. Stoga je nuzno podsjetiti da gospodarska sloboda
nije apsolutna; nju uvijek treba mjeriti op¢im dobrom i dostojanstvom svake
osobe. Poduzetnicka inicijativa mozZe doista biti pravi poziv, koji stvara
bogatstvo i poboljSava zZivote, a ne tek varijabla ovisna samo o dobiti. To je
moguce kad prizna da je stvaranje dostojanstvenih, vrijednih radnih mjesta
bitan dio njezine prave sluzbe drustvu. **

158. Prorockim duhom papa Franjo upozorio je na gospodarsku slobodu
proglasenu samo na rije¢ima, dok stvarni uvjeti mnogima prijeCe da je se
okoriste. *° Gospodarski modeli koji uzdiZzu u¢inkovitost i individualni uspjeh
Cesto ulaganje u zakinute ljude ili one sa sporijim razvojnim putovima
smatraju beskorisnim ili nezgodnim, kao da njihova buducnost ovisi isklju¢ivo
0 njihovoj sposobnosti da odrZe korak s ,pobjednicima”. Zapravo, pravedno
drustvo iziskuje budnu drzavu i gradanske ustanove kadre nadici iskljucivi
mentalitet ucinkovitosti i osigurati da resursi, stvaralacka rjeSenja i propisi
dosegnu siromahe, treba donositi odluke koje osiguravaju da rast od samoga
pocCetka postane ukljuciv. Iskustvo posljednjih desetljeca pokazuje da u
gospodarskim i financijskim krizama uvijek siromasi plac¢aju najvisu cijenu,
dok se teorije koje obecCavaju automatsko opce blagostanje Cesto pokazu
iluzornima.

158 Usp. Franjo, enciklika Laudato si’ (24. svibnja 2015.), 129: AAS 107 (2015.), 899.

Usp. isto.
Usp. Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 108: AAS 112 (2020.), 1006.
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159. Vazno je nadici sadaSnja mjerila razvoja — koja su viSe od osamdeset
godina vezana uz pojam bruto domacega proizvoda (BDP) — jer ta mjerila
gotovo sustavno zanemaruju vidove bitne za cjelokupnu dobrobit ljudi i
okoliSa. Razvoj parametara i mjerila komplementarnih BDP-u presudan je za
poboljSanje baza podataka koje se upotrebljavaju za provodenje analiza, za
politicko i gospodarsko odlucivanje te za odredivanje regionalnih, nacionalnih
i medunarodnih prioriteta. Uvodenje novih parametara omogucit ce
sveobuhvatnu i pravodobnu procjenu toga kako zakonodavne i regulatorne
odluke wutjeCu na dostojanstvo rada, dijeljeno blagostanje, smanjenje
nejednakosti i zastitu okoliSa. Utjecat Ce i na pojam razvoja, na obrazovne
procese, na mentalitete i javno mnijenje, kao i na mir, koji je autenti¢an jedino
kad se temelji na pravdi.

160. Posljednjih je godina financijski sektor porastao u vaznosti i proSao
kroz znatne inovacije, dijelom potaknute uvodenjem kriptovaluta.
Promisljanja i opazanja sadrZana u naucavanju mojih prethodnika, osobito u
njihovim enciklikama, istaknula su kako je sektor financijskoga posredovanja,
»Kad djeluje bez nuznih antropoloSkih i moralnih temelja, ne samo proizveo
oCite zlouporabe i nepravdu, nego i pokazao sposobnost stvaranja sustavne i
svjetske gospodarske krize”. '*! Jednako je tako slucaj da dohodak od kapitala
riskira zamijeniti dohodak od rada, koji je Cesto potisnut na rub primarnih
interesa gospodarskoga sustava. Ipak, uStedevina pretvorena u kredit za
realno gospodarstvo, Cime se stvaraju i radna mjesta i samozapoSljavanje,
ostaje srediSnja za razvoj 1 za ulaganja koja moraju pratiti tranzicije u tijeku.
Drustvena funkcija kredita ostaje nezamjenjiva. Financije radi njih samih iz
temelja se razlikuju od financija usmjerenih prema razvoju, stvaranju i
razvijanju rada.

161. Tu perspektivu treba uklopiti u Siri pogled na globalne dinamike. Dok je
svjetsko bogatstvo poraslo u apsolutnom smislu, ono je sve viSe koncentrirano
u manje rukd, produbljujuc¢i nejednakosti i unutar zemalja i medu njima.
»Malobrojni su koji imaju previSe, a premnogi koji imaju malo, takva je logika
danasnjice”. '™ Znanstveni i tehnoloski napredci, pa i na medicinskom

161 Usp. Dikasterij za nauk vjere — Dikasterij za promicanje cjelovitoga ljudskog razvoja,

Oeconomicae et pecuniariae quaestiones. Razmatranja za eticko razlucivanje o nekim vidovima

sada$njega gospodarsko-financijskog sustava (6. sijeCnja 2018.), 6: AAS 110 (2018.), 772.

162 Franjo, Pozdrav osoblju Medunarodnoga fonda za poljoprivredni razvoj (IFAD) (14. veljace

2019.): AAS 111 (2019.), 309. Usp. Benedikt XVI., enciklika Caritas in veritate (29. lipnja 2009.),
22: AAS 101 (2009.), 657.
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podrucdju, nisu lako dostupni golemoj veéini ljudi, kako je dramati¢no pokazala
nedavna pandemija. Dok neke regije obilato troSe na suviSne zahvate ili na
snove o0 individualnom poboljSanju dostupnom tek nekolicini odabranih,
drugim dijelovima svijeta nedostaje bitna oprema potrebna za spaSavanje
milijund ljudskih zivota. Misliti da ¢e nove tehnologije automatski koristiti
svima znaci zanemariti oCevidnost. Ako preobrazbe u fazi dizajna ne daju
prednost sprjecavanju novih i daljnjih nejednakosti, tehnoloski ¢e napredak
neizbjezno proizvesti strukturne nejednakosti. Danas pravda iziskuje pristup
koristima inovacije, ukljucujuci skrb, znanje, oruda i prilike.

162. Pravedni zakoni i metode preraspodjele zacijelo su nuZni za
ispravljanje neravnoteza, ukljuCujuéi porezne sustave koji olakSavaju teret
najslabijima, a traZe viSe od onih s vec¢im sredstvima. Ipak, trazenje socijalne
pravde ne bi se smjelo smatrati zasebnim pitanjem koje slijedi tek nakon
proizvodnje bogatstva, kao da gospodarstvo postoji iskljuCivo radi stvaranja
bogatstva, a politi¢ari interveniraju tek poslije da bi ga raspodijelili. Doista,
pravda se tiCe svake faze gospodarske djelatnosti, od pribavljanja resursa do
financiranja te od proizvodnje do potroSnje; svaki izbor ima moralne
posljedice. '*

163. ViSe nego ikada, u doba UI i robotike, viSe nije moguce oslanjati se
isklju¢ivo na ,nevidljivu ruku” trzista. '** Politika ima zadadu usmjeravati
gospodarstva i tehnologije prema opcem dobru, promicuéi dostojanstven rad,
druStvenu ukljuCenost i pravicnu raspodjelu koristi inovacije. Buduc¢i da
mnoge gospodarske odluke nadilaze nacionalne granice, postoji i potreba za
medunarodnom suradnjom kadrom definirati zajednicke strategije, osobito u
ovisnost o socijalnoj pomoci. Misao koja stoji iza tih izbora jest neizmjerno
dostojanstvo svake osobe, opCe dobro i svijet uistinu upravljan za sve.
Meduovisnost mira i razvoja, kako je proroc¢ki napisao sveti Pavao VI. 1967., '*®
vrijedi i danas, jer blagostanje pridonosi izgradnji i u¢vr$cenju mira jedino ako
je raSireno, ukljucivo i odrzivo.

163 Usp. isto, 36: AAS 101 (2009.), 671-672.

Usp. Franjo, apostolska pobudnica Evangelii gaudium (24. studenoga 2013.), 204: AAS 105
(2013.), 1105-1106.

165 Usp. sveti Pavao VI, enciklika Populorum progressio (26. ozujka 1967.), 87: AAS 59 (1967.),
299.
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164. U prakticnom smislu, u doba UI i robotike, osigurati da gospodarstvo
pogoduje ljudskomu dostojanstvu znaci usvojiti odredena mjerila za odlucno
djelovanje. Prvo, transparentnost i odgovornost: kad podatci i algoritmi utjecu
na raspodjelu kredita, odabir osoblja ili pristup uslugama i prilikama, nuzno je
da odluke budu razumljive, osporive i podloZne nadzoru, kako se pojedince ne
bi svodilo na puke profile. Drugo, ukljuenost i pristup: koristi inovacije
moraju biti popracene ulaganjima u vjeStine, infrastrukturu i bitne usluge da
bi se osiguralo da tehnologija ne produbi jaz izmedu onih koji imaju i onih koji
nemaju. Naposljetku, mjere za osiguranje pravicnosti: oporezivanje, socijalna
zastita 1 industrijske politike moraju ispraviti neravnotezZe stvorene
koncentracijom bogatstva i moci. Doista, ta mjerila nisu kocnica inovaciji; ona
je, naprotiv, ¢ine civiliziranom i covje¢nom.

Obitelji i mladi: drustveni uvjeti nade

165. Obitelj je primarno druStveno dobro. Utemeljena na trajnu sjedinjenju
muskarca 1 Zene, ona je prvo okruZenje u kojem sve osobe razvijaju svoje
potencijale, postaju svjesne svojega dostojanstva i uCe prve oblike istine i
dobrote, usvajajuci navike koje ih pripremaju za Zivot u drustvu. '*® Kao prvo
naravno drusStvo, obdareno temeljnim pravima, obitelj je temeljna i
nezamjenjiva stanica svake druStvene organizacije. ' Posljedi¢no, kad
politicki naumi i velike gospodarske odluke obitelj potiskuju na rubnu ili
sporednu ulogu, ugroZen je autenti¢an rast cijeloga drustvenog tijela. '*®

166. Obitelj je, medutim, krhko drusStveno dobro na koje neposredno utjecu
gospodarske i tehnoloske preobrazbe koje preoblikuju narav rada. Ona stoga
iziskuje kulturnu, pravnu 1 gospodarsku potporu. Razoran utjecaj
nezaposlenosti i nesigurnosti radnoga mjesta na obiteljske strukture dobro je
poznat. Kratkoro¢no se moZe Ciniti probitatnim smanjiti troSkove rada ili
maksimizirati financijsku ucinkovitost, ali dugoro¢no to podriva same temelje
druStvenoga suZivota. Dok se slave tehnoloSki uspjesi, druStveno se tkivo
postupno nagriza, kao od kakva tiha virusa.

167. Za mlade je nesigurnost radnoga mjesta osobito razorna. Kako su
podsjetili biskupi Sjedinjenih Americkih DrZava, rad nije samo izvor dohotka,

168 Usp. sveti Ivan Pavao I, enciklika Centesimus annus (1. svibnja 1991.), 39: AAS 83 (1991.),

841.
167

Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 211.

168 Usp. sveti Ivan Pavao II., Pismo obiteljima Gratissimam sane (2. veljace 1994.), 17: AAS 86

(1994.), 903-906.
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nego kljucna sfera u kojoj se oblikuje identitet, kuju prijateljstva i odnosi, uce
prakti¢ne odgovornosti i razluc¢uje vlastiti poziv. '* Kad je pristup radu otezan
visokim razinama nezaposlenosti, neprimjerenim sustavima izobrazbe ili
strukturnim preprekama, mnogi mladi nalaze zaprijeCenim put prema svojem
ljudskom 1 profesionalnom ispunjenju. Potreba da se posao mijenja viSe puta
tijekom Zivota iziskuje da se osigura trajno usavrSavanje i prekvalifikacija,
kako bi se novi narastaji kompetentno i samostalno mogli suociti s rizicima
gospodarskoga okruZenja koje je i promjenjivo i ¢esto nepredvidljivo. "

168. 1z toga proizlazi specificna javna odgovornost. Drzava ima duZnost
podupirati poslovnu djelatnost potiCuéi uvjete povoljne za zaposlenje,
promicuci rad ondje gdje ga nedostaje i braneci ga u vrijeme Krize, jer je on
primarno dobro za obitelji i za drustvo. " Osobito u doba neprestane
tehnoloSke preobrazbe, trebamo politicku stvaralacku snagu koja ¢e promicati
srad” 1 u srediSte staviti obitelj i nadolazece naraStaje; inace Ce se nas
gospodarski napredak pretociti u nove oblike nesigurnosti i iskljucenosti.

169. Podupiranje obitelji i mladih u toj tranziciji iziskuje izbore koji
stabilnost Cine ostvarivom. Kako je gore primijeceno, radne politike trebaju
promicati kontinuitet i kvalitetu zaposlenja, suprotstavljajuci se nesigurnosti
kao normalnu stanju Zivota i potic¢uci realisti¢ne putove ulaska u radnu snagu i
profesionalnoga rasta. Drugo, potrebne su mjere za osiguranje zdrava nacina
Zivota, jer se bez ispravne ravnoteZe izmedu rada, slobodnoga vremena i
odmora obitelji slabe, a mladi se muce da razviju osjecaj odgovornosti. Nadalje,
bitno je ulagati u dostupno obrazovanje i prekvalifikaciju, kako profesionalna
pokretljivost koju zahtijeva digitalno gospodarstvo ne bi postala surovo
probiranje izmedu onih koji su sposobni osuvremeniti svoje vjestine i onih koji
to ne mogu. Naposljetku, treba podupirati druStvene veze, mreZama i
odgojnim zajednicama koje prate Zivotne izbore i sprjecavaju da neizvjesnost
izrodi samocu ili ovisnosti. Ako se provedu, kroz te se tehnoloSke preobrazbe
moZe ploviti a da se ne podrije sposobnost izgradnje buduc¢nosti, koja je ono Sto
neko drustvo ¢ini naprednim.

169 Usp. Konferencija katoli¢kih biskupa Sjedinjenih Americkih DrZzava, Sinovi i kceri svjetla:

pastoralni plan za pastoral mladih odraslih (12. studenoga 1996.), Washington D.C., 1996., 1, 3.
170 Usp. Papinsko vijece ,Iustitia et Pax”, Kompendij socijalnoga nauka Crkve, 290.
Usp. isto, 214.
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Zastita slobode od ovisnosti i komercijalizacije

Ovisnosti i druStvena kontrola

170. Nakon S$to smo promislili o istini 1 odgoju, radu i obiteljima, moramo
sada razmotriti utjecaj digitalne revolucije na ljudsku slobodu, baveci se
rizicima i za mentalno zdravlje pojedinaca i za Sire druStvene izazove. Ne
treba podcjenjivati suptilnije oblike ovisnosti vezane uz ,digitalno
gospodarstvo pozornosti”, jer su platforme i usluge cCesto osmiSljene da
prisvoje vrijeme i pozornost korisnika, izrabljujuci njihove ranjivosti i slabeci
njihovu nutarnju slobodu. Kad poslovni modeli napreduju na ljudskoj slabosti,
s osobom se postupa kao sa sredstvom, a ne kao sa svrhom; oni koji takve
sustave osmiSljavaju ili financiraju nose moralnu odgovornost koja se ne smije
zanemariti. Postoji Zurna potreba da se promicu tehnologije koje jacaju
nutarnju slobodu poticuci odgoj za digitalnu trezvenost i zaStitu maloljetnika,
suprotstavljajuci se tako modelima koji izrabljuju ranjivost.

171. Daljnji rizik, manje vidljiv, ali ne manje ozbiljan, jest rizik druStvene
kontrole omogucene masovnim prikupljanjem podataka i wuporabom
algoritamskih sustava. Kad svaki ¢in — kretanja, kupnje, odnosi i sklonosti —
ostavlja trag, javlja se nov oblik moci, naime mo¢ da se profilira, predvida i
utjeCe na ponasanje, Cesto a da pojedinci toga nisu posve svjesni. Ako se takve
vrste podataka upotrebljavaju za donoSenje odluka koje utjeCu na konkretne
prilike — poput pristupa kreditu, zaposlenju ili bitnim uslugama — postoji
vrsi ne samo Kroz izriCite zabrane, nego i kroz arhitekturu vidljivosti: ono Sto
se pojacava ili ¢ini nevidljivim, ono Sto se nagraduje ili kaznjava, naposljetku
oblikuje miSljenja i izbore, poticuc¢i konformizam i samocenzuru. Zato sloboda
u digitalno doba nije tek stvar nutrine, nego i javna briga. Ona zahtijeva jasna
pravila, transparentnost, mogucénost pravnoga lijeka i razmjerna ogranicenja
uporabe nametljivih tehnologija, kako bi tehnologija ostala u sluzbi ljudske
osobe i ne bi postala oblik nadzora nad savjestima.

172. U korijenu tih problema leZi tehnokratski i posthumanisticki mentalitet
koji je sklon ljudsku osobu smatrati predmetom kojim treba manipulirati ili
resursom koji treba optimizirati, '’* uklanjajudi sve za$titne mehanizme protiv
nesputane teznje za dobiti. Prevladava ucinkovitost, a ne postovanje slobode i

172 Usp. Franjo, Poruka za proslavu 48. Svjetskog dana mira (8. prosinca 2014.), 4: AAS 107

(2015.), 70-71.



ljudskoga dostojanstva. Neke posthumanistiCke struje idu ¢ak tako daleko da
zamisljaju ,drugorazredna” ljudska bica, podredena interesima elitd koje sebe
smatraju nadmocnima. Taj uznemirujuci izgled postaje to ozbiljniji kad se spoji
s tehnoloSkim orudima koja eksponencijalno povecavaju sposobnost kontrole i
probiranja. Cak i odredeni oblici strukturne zaduZenosti, koji ¢itave narode
drZe u uvjetima ovisnosti, odrazavaju isti mentalitet, u novim oblicima, koji
tolerira odnose podredenosti slicne ropstvu.

Kidanje lanaca novih oblika ropstva

173. Taj izobliCeni pogled na ljudsku osobu odrazava se danas u razli¢itim
oblicima podcinjenosti izravno povezanima s digitalnim gospodarstvom. NiSta
u svijetu UI nije nematerijalno ni carobno. Svaki naoko trenutaCan i
besprijekoran odgovor ishod je dugoga lanca posredovanja, koji ukljucuje
goleme mreZe prirodnih resursa, energetske infrastrukture i, iznad svega,
ljude. Znatan dio funkcioniranja digitalnoga gospodarstva oslanja se na tihi
rad milijund ljudi ukljuenih u bitne, a ipak uvelike nevidljive djelatnosti,
poput oznacivanja podataka, uvjeZbavanja modela i moderiranja sadrzaja,
koje Cesto ukljuCuje uznemirujuc¢i materijal. U mnogim su sluCajevima ti
radnici mladi ljudi, pretezno Zene, koji rade u zahtjevnim uvjetima za
minimalne pla¢e. Tomu se nevidljivu radu pridodaje joS teZi rad vadenja
resursa potrebnih za proizvodnju uredaja i mikroprocesora o kojima UI ovisi.
U nekim dijelovima svijeta djeca i adolescenti rade u opasnim uvjetima,
drobedi materijale iz kojih se vade elementi rijetkih zemalja. Tijela tih ljudi
izranjana su, ozlijedena 1 istroSena kako bi racunalni protok mogao
neprekidno teci. Nadalje, zloCinaCke mreZe upotrebljavaju internetske
platforme, sustave za razmjenu poruka, anonimne nacine placanja i tehnike
profiliranja kako bi novacile, kontrolirale i prevozile Zrtve trgovine ljudima —
vrlo Cesto maloljetnike — svodec¢i muskarce i Zene na ,podatke” koje treba
pratiti i ,,pakete” koje treba premjesStati unutar istih digitalnih krugova koji
podupiru velik dio globalnoga gospodarstva. Ta stvarnost duboko propituje
moralnu savjest naSega vremena. Nije dovoljno pozivati se na ucinkovitost ni
slaviti koristi inovacije ako su izgradene na lancu izrabljivanja koji ostaje
namjerno skriven. Ako tehnologija obecava oslobodenje, a proizvodi nove
oblike globalne podcinjenosti, ona stoji u proturje¢ju s temeljnim nacelom
ljudskoga dostojanstva.

174. Borba protiv novih oblika ropstva odluCujuci je test za etiCko
razluCivanje UI i digitalne preobrazbe. U kontinuitetu s predajom koju je



zapoCeo Lav XIII.,, Crkva obnavlja svoju ¢vrstu osudu svih oblika ropstva,
trgovine ljudima i pretvaranja osoba u robu. Jednako tako istiCe Zurnu potrebu
za promiSljanjem i djelovanjem koji neotudivo dostojanstvo svakoga ljudskog
bica i opc¢e dobro drze i kao ZariSte i cilj druStva i kao vodeca mjerila za svaki
osobni, druStveni i politicki izbor. Bez toga etickog i covjekoljubnog
promisljanja, rastuca mo¢ digitalnih sustava mogla bi nas odvesti prema
novim zvjerstvima koja nisu niSta manje sramotna od onih proslih koja sada
osudujemo, dok se i dalje predstavljamo kao ,napredna” i ,civilizirana”
drustva.

175. Trgovinu ljudima treba prepoznati kao suvremeni oblik ropstva i teSku
povredu ljudskoga dostojanstva. Ne odgovoriti odlucno ili na bilo koji nacin
tolerirati te prakse na neki nacin znaci postati sudionikom u danasSnjim
grijesima, koji su slicni onima iz proSlosti kad se ropstvo prikrivalo i

opravdavalo. '

176. U razvoju svojega nauka Crkva je postupno doSla do dublje svijesti o
tezini tih pitanja. Istina je da se proSli dogadaji ne mogu prosudivati
anakronisticki, kao da su moralna mjerila koja su sazrela tijekom vremena
uvijek bila dostupna. Ipak, ne mozemo ni nijekati ni umanjivati zakasnjenje s
kojim su i drustvo i Crkva dosli do osude posasti ropstva. U starom vijeku i
srednjem vijeku mnogi pojedinci, pa i crkvene ustanove, imali su robove. Ve¢ u
ranom novom vijeku rimska je Apostolska Stolica, odgovarajuci na zahtjeve
vladara, viSe puta intervenirala da bi regulirala i legitimirala oblike
podjarmljivanja, a u odredenim slu¢ajevima i porobljavanje ,nevjernika”. '’
Tek je u devetnaestom stoljeCu jasno izreCena formalna, apsolutna i
univerzalna osuda ropstva, ponajprije za Lava XIII. ' Taj razvoj pruZa jasan

primjer rasta Crkve u razumijevanju trajnih istina Objave koje ¢uva. Premda u

173 Usp. Medunarodna teoloSka komisija, Sjecanje i pomirenje: Crkva i krivnje proslosti, Vatikan

2000., 5.3.

7 Kao u papinskim bulama Sicut dudum (13. sijeCnja 1435.) i Etsi suscepti (9. sijeCnja 1442.)
Eugena IV. te u papinskim bulama Dum diversas (18. lipnja 1452.) i Romanus pontifex (8.
sijeCnja 1455.) Nikole V. Politicke, a kadSto i gospodarske potrebe nadvladale su zahtjeve
Evandelja. Potreba za evangelizacijom Cesto je bivala kompromitirana ili barem krivo
shvacena s obzirom na potrebe svjetovnih sila, ¢ime se relativizirala problemati¢na
nespojivost ropstva s krS¢anskom savjescéu.

175 Usp. Lav XIIIL., enciklika In plurimis (5. svibnja 1888.): Acta Leonis XIII, VIII, Rim 1889., 169-
192. Valja imati na umu da je jo§ 1866. Sveti Oficij razlikovao nemoralne i moralne vidove
ropstva, a da ga nije posve osudio: Naputak Svetoga Oficija o razlicitim dvojbama monsinjora
Massaie, apostolskoga vikara u zemlji Galla, travanj 1866., odgovor na pitanje br. 15.
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praksi nije uvijek bilo dosljednosti — s obzirom na to da se ropstvo dugo
toleriralo prije nego Sto je nedvosmisleno osudeno — kroz povijest je postojala
neprestana potvrda dostojanstva svakoga ljudskog bica, stvorena na sliku
BoZju, makar je trebalo osamnaest stoljeCa da se izrifito prizna njegova
potpuna nespojivost s ropstvom. To je rana u krs¢anskom sjecanju, od koje se
ne moZemo smatrati odijeljenima. '’ Nemoguce je ne osjetiti duboku Zalost
promatrajuci neizmjernu patnju i poniZenje koje su mnogi pretrpjeli u ostru
kontrastu s njihovim neizmjernim dostojanstvom kao osoba koje Gospodin
beskrajno ljubi. Za to, u ime Crkve, iskreno molim oproStenje.

177. Zato sjecanje na proslu sudioniStvo i sljepocu pred nepravdom ropstva
postaje poziv na budnost. Ono Sto smo naucili mora se pretociti u razlucivanje i
odgovornost u sadasnjosti. Ako Zelimo izbjec¢i potrebu da u buducnosti opet
molimo oproStenje zbog toga Sto nismo postovali blago Jjudskoga dostojanstva
koje iziskuje nasSa vjera, na nama je da danas jasno i ¢vrsto osudimo trgovinu
ljudima u njezinim mnogim oblicima te da, zajedno sa svima koji su predani
toj stvari, podupremo konkretne napore prevencije, zastite, oslobodenja i
rehabilitacije.

178. I danas kolonijalizam poprima nove oblike. On viSe ne vlada samo
tijelima, nego prisvaja podatke, pretvaraju¢i osobne Zivote u iskoristive
informacije. Citave regije, osobito one obiljeZene strukturnom krhko3¢u i
ogranicenom geopolitiCkom vazZnosSc¢u, trenutacno su podvrgnute novomu
mentalitetu vadenja: vadenja zdravstvenih podataka, epidemioloSkih profila,
genetskih karata i demografskih informacija. Oni su postali nove ,rijetke
zemlje” moci: vitalni podatci koji se, jednom kad se objedine i analiziraju,
mogu upotrijebiti za wuvjezbavanje prediktivnih modela, usmjeravanje
investicijskih strategija, predvidanje Kkriza i, iznad svega, odredivanje tko i Sto
se smatra vaznim. Oni koji nadziru zdravstvene podatke Citavih naroda —
Cesto prikupljene pod izgovorom pomoci, istraZivanja ili inovacije — posjeduju
strukturnu polugu nad buducnoscu, jer mogu oblikovati potrebe i trziSta. Mogu
i odluciti, prije drugih, komu ce se dodijeliti lijekovi, ulaganja i zastite. Tu leZi
jedan od najZurnijih moralnih izazova naSega vremena: osigurati da dijeljeno
znanje postane istinsko opce dobro, a ne orude prevlasti. To iziskuje da se
pojedincima vrate ne samo podatci koji ih opisuju, nego i sposobnost da odluce

176 Usp. sveti Ivan Pavao II., bula Incarnationis mysterium (29. studenoga 1998.), 11: AAS 91

(1999.), 139-141.



https://www.vatican.va/jubilee_2000/docs/documents/hf_jp-ii_doc_30111998_bolla-jubilee_en.html

kako se upotrebljavaju, tko ih upotrebljava i u ¢iju korist. Inace digitalno doba
nece biti postkolonijalno, nego kolonijalno u drugom obliku.

179. Nove oblike ropstva potpiruju gospodarski lanci 1 digitalne
infrastrukture. Stoga je potrebno djelovati na viSe fronta. Prvo, opskrbni lanci
koji podupiru tehnoloSku industriju i digitalno gospodarstvo trebaju postati
transparentniji, kako se nikakva konkurentska prednost ne bi gradila na
skrivenu izrabljivanju. Drugo, tvrtke i ulagatelji trebaju usvojiti jasna mjerila
za preventivnu etiCku provjeru (engl. due diligence), stavljaju¢i medu svoje
prioritete zaStitu radnika, borbu protiv prisilnoga rada i procjenu drustvenoga
uCinka poslovnih modela vodenih podatcima. Nadalje, digitalne platforme
moraju odgovorno suradivati s vlastima i civilnim druStvom kako bi sprijecile
da oruda komunikacije, placanja i profiliranja postanu kanali za novacenje i
kontrolu zZrtava. Kad se takvi napori spoje, digitalno se okruZenje moZe
preobraziti iz prostora izrabljivanja u prostor zastite, prevencije i promicanja
ljudskoga dostojanstva.

Zajednicka odgovornost

180. Razna upravo razmotrena podrucja — traZenje istine u javnom Zzivotu,
0odgoj u digitalnom okruZenju, preobrazba rada, krhkost obitelji i novi oblici
ropstva — nisu izolirane pojave. One, naprotiv, odraZavaju zajedniCko
temeljno pitanje, naime to da, ako tehnologija postane krajnje mjerilo, ljudska
osoba riskira da bude svedena na podatak, kotaci¢ u stroju ili robu. Ako se,
medutim, tehnologija integrira s mudrom perspektivom, ona moZe postati
orude rasta, pravde i bratstva.

181. Iz te perspektive, socijalni nauk Crkve poziva na zajednicku
odgovornost. Trazi da se ti procesi vode dalekovidno: ustanovama kadrima
regulirati a da ne guSe i Stititi a da ne preuzimaju; tvrtkama koje rad i
dostojanstvo priznaju kao mjerila uspjeha; posredniCkim organizacijama 1
odgojnim zajednicama koje obnavljaju povjerenje i odnose; te gradanima koji
njeguju odgovornost, umjerenost, razlucivanje i osjecaj za istinu. Samo tako
inovacija moze uistinu sluziti cjelovitomu ljudskom razvoju, umjesto da
postane izvor iskljuCenosti i prevlasti. I samo se tako obecanje napretka moze
prepoznati kao autenti¢no, jer se mjeri nepovredivim dostojanstvom svakoga

muskarca i Zene.



PETO POGLAVLJE

KULTURA MOCI I CIVILIZACIJA LJUBAVI

182. Nakon S$to smo razmotrili kako Ul preobrazava odredene vidove Zivota i
drustva, osobito ozbiljne posljedice za ljudsko dostojanstvo, moramo sada
svratiti pozornost na joS tragiCnije pitanje rata. Ovdje pitanje nije tek
ucinkovitost novih oruda, nego i opasnost da tehnologija, odvojena od etike i
sile predstavi kao neposrednu i izvedivu moguc¢nost. U sve meduovisnijem
svijetu mir nije naprosto jedno pitanje medu ostalima, nego pretpostavka
univerzalnoga opceg dobra i kusnja moralne zrelosti narodd, osobito onih koji
nose odgovornost za vladanje.

183. Digitalna revolucija mijenja narav sukoba. Uz konvencionalno
ratovanje, postoje hibridni oblici poput kibernetickih napada, manipulacije
informacijama, kampanja utjecaja 1 automatizacije strateSkih odluka. UI
djeluje kao ubrzavajuéi ¢imbenik u tim procesima, osobito u kontekstu u
kojem su mnoge tehnologije po sebi dvosmislene. Posljedi¢no, ono Sto je
stvoreno za obranu moZe se brzo prenamijeniti za napad, a tanka granica
izmedu zaStite i agresije postaje zamagljena. Premda Ul moZe pojacati obranu i
zastitu civila, ona moZe 1 sniziti prag za uporabu sile, zastititi ljude od
odgovornosti i poticati kulturu u kojoj se neprijatelj svodi na statistiku, a Zrtva
na ,kolateralnu Stetu”. Pred tim preobrazbama moramo se prisjetiti nacela
socijalnoga nauka — dostojanstva osobe, opcega dobra, opCe namjene dobara,
supsidijarnosti, solidarnosti i pravde — jer su ona mjerila za prosudbu sluze li
tehnologije uistinu Covjecanstvu ili ga podjarmljuju. Stoga bismo ta nacela
trebali smatrati smjernicama za naSe odlucivanje.

184. U ovome c¢u poglavlju, dakle, usporediti dva suprotstavljena pristupa,
koja sam ve¢ dozvao biblijskom slikom u Uvodu. S jedne strane, tu je napast
gradnje Babilonske kule, oslanjaju¢i se na moc¢ i oholost. S druge strane,
potrebno je strpljenje da bi se obnovio Jeruzalem ,dio po dio”, kao u
Nehemijino vrijeme, Cuvajuci covjecnost i opc¢e dobro.

185. Ako promotrimo globalne dinamike, jasnije mozZemo prepoznati Sirenje
kulture moci obiljeZzene polarizacijom i nasiljem. Moderni se Babel moZe
vidjeti ne samo u globaliziranoj tehnokratskoj paradigmi, nego i u udaljenom
sukobu suprotstavljenih imperijalizama, izmedu sila koje Zele oCuvati svoju
nadmoc i onih koje teZe prigrabiti tu nadmo¢, Sto rezultira mnoStvom lokalnih



sukoba. StoviSe, ¢ini se da nema granice utrci — vodenoj dehumaniziraju¢om
ambicijom — za razvijanjem sve mocnijih tehnologija ili za osiguravanjem
nadzora nad njima. Ipak, unatoc toj silaznoj spirali, moZemo nazrijeti i velik
dio CovjeCanstva koji se trudi ostati CovjeCan i radi na izgradnji svetoga grada
suzivota 1 mira. Odvec Cesto mi smo nesvjesni graditelji i nespretni neimari
toga grada, kadri za velikoduSne geste, ali bez cjelovite vizije. Taj je graditeljski
pothvat sporiji manje vidljiv i manje spektakularan te ceka bolje
razumijevanje i vecu uskladenost kako bi postao svjesna i jasna odgovornost
svake zajednice, od obitelji do drzava, i odnosa medu nacijama. Upravo taj
izgled zauzimanja, to gradiliSte nade, nazivamo ,civilizacijom ljubavi”.

Civilizacija ljubavi u digitalno doba

186. Kad je sveti Pavao VI. skovao izraz ,civilizacija ljubavi”, '’ svijet je bio

usred hladnoga rata, utrke u naoruzanju i teSke gospodarske nestabilnosti. U
tom je kontekstu Crkva predlozila put alternativan onomu ideoloske
suprotstavljenosti sustava i zamislila druStveni poredak u kojem se pravda i
ljubav preplecu, a ljubav postaje vodece nacelo gospodarskoga, politickog i
kulturnog Zivota. Danas moramo odlu¢no povratiti tu viziju, jer civilizacija
ljubavi nije naivna utopija, nego zahtjevan naum koji se sastoji u pretakanju
ljubavi u strukture pravde, davanju institucionalna oblika bratstvu i u tome da
se drugi — bilo pojedinci bilo narodi — promatraju kao nuzni saveznici u
izgradnji opCega dobra. Kako nas je podsjetila enciklika Fratelli tutti, jedino je
ta druStvena ljubav kadra postati kulturom i normom te time uspostaviti
postojan medunarodni poredak, preobrazZavajuc¢i puki naoruZani suzivot u
zajednicu s dijeljenom buduénoséu. 7

187. Taj se uvid pokazuje joS temeljnijim u sadasSnjem kontekstu digitalne
preobrazbe. Digitalne mreze, globalizirano gospodarstvo i razvoj Ul stvaraju
sve tjeSnje veze, povezuju¢i — u stvarnom vremenu — odluke donesene na
jednome mjestu s ucincima koje proizvode drugdje. U tom smislu rijeci
Drugoga vatikanskog sabora o rastucoj meduovisnosti medu narodima ostaju
aktualne, jer opcCe dobro poprima sve univerzalniju dimenziju, s pravima i
duznostima koji se ti¢u cijele ljudske obitelji. ' Naum civilizacije ljubavi,
dakle, mora poduzeti zadacu preobrazbe te nametnute meduovisnosti u htjelu

7 Usp. sveti Pavao VI., Regina Caeli (17. svibnja 1970.): Insegnamenti di Paolo VI, sv. VIIL, 506.

Usp. Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 183: AAS 112 (2020.), 1033-1034.

Usp. Drugi vatikanski ekumenski sabor, pastoralna konstitucija Gaudium et spes, 26: AAS 58
(1966.), 1046-1047.
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i odabranu solidarnost. To je vodece nacelo za tehnoloSke procese: nije
dovoljno da nas umjetna inteligencija ucini ucinkovitijima ili povezanijima;
ona mora i posluZiti izgradnji univerzalne ljudske obitelji, s dijeljenim pravima
i duZnostima, gdje digitalna blizina postaje stvarna prilika za susret i
uzajamnu skrb.

Kultura moc¢i

188. U nase se vrijeme ucvrscuje kultura moci, u kojoj raspolozivost resursa
i sposobnost vladanja teZe diktirati dnevni red i mjerila za odlucivanje. Tako se
opce dobro CovjeCanstva potiskuje u pozadinu, a konkretna tragedija naroda u
ratu svodi se na sporednu okolnost u odnosu na strateske interese. Ta kultura
moci prodire u drustvo, mijenja odnose i ponaSanja te raste normalizirajuci
rat, teZeci za sve vecom vojnom moci, koriste¢i se krizom multilateralizma i
potpirujuci lazni realizam koji ustraje na tome da nema alternative.

Normalizacija rata

189. Godine 1965. snazno su na Opcoj skupStini UN-a odjeknule rijeci
svetoga Pavla VI.: ,Nikada viSe rat, nikada vise rat!” "** Moramo priznati da je,
unatoC Zeljama i izjavama za mir, posljednjih Sezdeset godina bilo obiljeZeno
sukobima zapanjujuce okrutnosti, koji su Cesto masovno pogadali civilno
stanovnistvo, dovodec¢i do smrti nevinih Zrtava, masovnih raseljavanja,
druStvene destabilizacije 1 dugotrajnih rana. Pa ipak, u javnom je diskursu
vladalo raSireno uvjerenje da rat treba ostati posljednje sredstvo, podvrgnuto
strogim etickim i pravnim granicama i uvijek usmjereno prema politickoj viziji
mira. Nakon razvoja u razdoblju neposredno nakon Prvoga svjetskog rata,
prekretnica je nastupila poslije Drugoga svjetskog rata: mir je stavljen u
srediSte medunarodnoga poretka, kako osobito potvrduje Povelja Ujedinjenih
naroda, s nakanom da se ,buduce narastaje spasi od poSasti rata”. '*' Jednako
tako, mnogi su nacionalni ustavi ogranicili uporabu sile na krajnje i strogo
ogranicCene okolnosti. Cak i tijekom hladnoga rata, unato¢ postojanju ozbiljnih
sukoba, ostala je svijest da se nov svjetski rat mora poSto-poto izbjeci.

190. Danas, medutim, svjedo¢imo pravoj promjeni paradigme u javnom
diskursu i u odlukama o ponovnom naoruzavanju, uz uznemirujuce
oZivljavanje rata kao instrumenta medunarodne politike, dok se sama eticka

180 gyeti Pavao VI., Govor 20. Opcoj skupstini Ujedinjenih naroda (4. listopada 1965.): AAS 57

(1965.), 881.
181 Ujedinjeni narodi, Povelja Ujedinjenih naroda, San Francisco (26. lipnja 1945.), Preambula.



nacela koja su prije ogranicavala njegovu uporabu nagrizaju. Regionalni
sukobi koji se oteZzu tijekom vremena, eskalirajuCe napetosti i uzajamne
prijetnje postaju gotovo svakidasnji, a ponovno se pojavljuju oblici sukoba
vodeni Zeljom za teritorijalnim Sirenjem za koje se mislilo da su nadideni.
Javno mnijenje postupno oblikuju i uvjetuju polariziraju¢i medijski narativi,
koje Cesto pojacavaju algoritmi koji daju prednost sukobu i suceljavanju.

191. Svjedocimo i zabrinjavaju¢emu gubitku povijesnoga sjec¢anja, kako
nestaju izravna svjedocCanstva o holokaustu i dvama svjetskim ratovima. To
vodi do selektivna ili izobliena prepisivanja proslosti, u kontekstu u kojem
lazne vijesti i manipulacija narativima zamagljuju naucCene pouke. Bez Zivoga
sjecanja na strahote rata, politicke se odluke riskiraju donositi na temelju same
moci, bez ikakva obzira prema dugorocnim posljedicama.

192. Svemu tomu medijska i digitalna dimenzija pridodaju nove i odlucujuce
elemente. Komunikacijske mreZe, fragmentirana informacijska okruzenja i
algoritmi koji nagraduju sukob mogu povecati polarizaciju i ogorcenost,
pojacati propagandu i oteZati zajedniCko razluCivanje. Tako se rat ne samo
vodi, nego i kulturno uvjetuje pojednostavnjenim narativima, mentalitetom
prijatelja ili neprijatelja, dezinformacijama i strahom. Kad povijesno sjecanje
blijedi i kad slabe etiCka nacela koja Stite civile i najranjivije, postaje lakse
opravdavati nasilje kao nuzno, neizbjezno, pa i ,sterilizirano”. Upravo u tom
kontekstu covjeCanstvo klizi u nasilnu kulturu modéi, gdje se mir viSe ne
ukazuje kao odgovornost koju treba preuzeti, nego kao krhak razmak izmedu
sukoba. Danas, viSe nego ikada, ne dovodeci u pitanje pravo na samoobranu u
najstroZem smislu, vazno je iznova potvrditi da je teorija ,pravednoga rata”,
koja se odvec¢ Cesto upotrebljavala za opravdavanje svake vrste rata, sada
nadidena. *? Covjecanstvo posjeduje daleko djelotvornija i sposobnija oruda za
promicanje ljudskoga Zivota i rjeSavanje sukobda, poput dijaloga, diplomacije i
oproStenja. Uporaba sile, nasilja i oruZja odrazava odnosno siromastvo koje
uvijek ima pogubne posljedice za civilno stanovnistvo.

182 Usp. Franjo, enciklika Fratelli tutti (3. listopada 2020.), 258: AAS 112 (2020.), 1061:

»Posljednjih je desetljeca svaki rat navodno bio ,opravdan’. Katekizam Katolicke Crkve govori o
mogucnosti legitimne obrane vojnom silom, koja ukljucuje dokazivanje da su ispunjeni
odredeni ,strogi uvjeti moralne legitimnosti’. Ipak, lako je pasti u preSiroko tumacenje toga
moguceg prava. Tako bi neki pogresno opravdavali i ,preventivne’ napade ili ratne ¢ine koji
teSko mogu izbjeéi da za sobom povuku ,zla i nerede teZe od zla koje treba ukloniti’.”


https://www.vatican.va/content/francesco/en/encyclicals/documents/papa-francesco_20201003_enciclica-fratelli-tutti.html

Sila bez granica

193. Rast vojno-industrijskoga kompleksa postao je odredujuca znacajka
sadaSnjega politickog krajolika i kljucan sektor u gospodarstvu raznih zemalja.
Tijesna veza izmedu gospodarskih interesa, vojnoga aparata i politickih odluka
proizvodi ,naoruzanu naciju”, u kojoj se rat ukazuje kao naravan nastavak
politike, a trziSte oruZja postaje samostalna pokretacka sila vojnih odluka. Ne
moZemo zanemariti ni goleme gospodarske interese koji stoje iza rata.
Industrija oruzja i zemlje koje isporucuju oruZje profitiraju na trzistu koje
napreduje upravo na sukobima. U tom smislu, postoje i financijski interesi koji
pridonose potpirivanju napetosti u raznim dijelovima svijeta.

194. Vojni arsenali ponovno dobivaju pozornost. U proslosti je
prepoznavanje prijetnje koju predstavlja oruZje Lkadro wunistiti cijelo
CovjeCanstvo promicalo putove popusStanja napetosti (détente) i pregovore o
razoruzanju. Nazalost, taj je pristup napusten, a razvoj nuklearnih arsenala —
ukljucCujuci izgled njihove ,taktiCke” uporabe — Cini uporabu takva oruZja
manje nevjerojatnom. U tom kontekstu Ugovor o zabrani nuklearnoga oruZzja,
koji je stupio na snagu 2021. uz potporu viSe od sedamdeset zemalja, vaZan je
korak. Ipak, on riskira da ostane uvelike simbolic¢an jer ga velike nuklearne sile
nisu prihvatile. To je dovelo do raSirena, no pogreSna uvjerenja da je
nuklearno zastraSivanje neophodna pretpostavka sigurnosti. Time se
pridonijelo i novoj utrci u naoruZanju, koju je teSko nadzirati i koju prati
postupno demontiranje sporazuma o smanjenju nuklearnoga oruZja, kao i
razvoj ,minijaturiziranoga” oruzja koje njegovu uporabu cini izglednijom
mogucnoscu.

195. Ista logika vrijedi za konvencionalno ratovanje. Vojna sila, slabe
diplomatske inicijative i sloZenost interesa u igri pridonose sukobima koji teze
postati dugotrajni, uz iznimno visoke ljudske i ekoloSke troSkove. Mnogo je
lakSe zapoceti rat nego ga zaustaviti, a ipak rasprava o sprjeCavanju sukoba
ostaje tragi¢no rubna.

196. Situaciju dodatno destabilizira nazoc¢nost novih oruZanih dionika,
poput dZihadistiCkih skupina, privatnih milicija i zlo¢inaCkih mreza koje
oznacCavaju kraj drzavnoga monopola na uporabu sile. Te skupine cesto
isprepleCu maglovite ideoloSke pobude s konkretnim gospodarskim
interesima, pretvarajudi rat u ,,nacin Zivota” za Citave naraStaje mladih i djece.
Tu cilj viSe nije konaCna pobjeda, nego ovjekovjeCenje sukoba kao izvora moci
i prihoda.



OruZje i umjetna inteligencija

197. Spomenuti je scenarij povezan s neprestanim razvojem oruZanih
sustava, osobito onih koji ukljucuju Ul Sveta je Stolica nedavno primijetila da
rastuca lakoca s kojom se mogu razmjestiti autonomni oruZani sustavi rat ¢ini
»izvedivijim” i manje podloZnim ljudskoj kontroli. To krsi nacelo da se oruZana
sila smije upotrijebiti samo kao posljednje sredstvo u slucajevima legitimne
samoobrane. '® Zato razvoj i uporaba UI u ratovanju moraju biti podvrgnuti
najstrozim etickim ograniCenjima, da bi se zajamcilo poStovanje ljudskoga

dostojanstva i svetosti Zivota te izbjegla utrka u razvoju takva oruZzja. '*

198. Katkad se govori o ,umjetnim moralnim agentima”, kao da bi strojevi
bili kadri razlikovati ispravno od pogreSnoga s vecom dosljednoS¢u od
ljudskoga bica. Ipak, moralni se sud ne moZze svesti na racunanje, jer ukljucuje
savjest, osobnu odgovornost i priznavanje drugoga kao osobe. Stoga nije
dopusSteno povjeriti smrtonosne ili na drugi nacin nepovratne odluke
umjetnim sustavima. Nijedan algoritam ne moZe rat uciniti moralno
prihvatljivim. UI ne uklanja nutarnju necovjecnost sukoba; StoviSe, ona sukob
mozZe samo brze izazvati i1 ucliniti ga bezliénijim, snizavajuCi prag za
pribjegavanje nasilju, preobrazavajuci obranu u predvidanje prijetnji i time
svodeci Zrtve na podatke. Tako ce nas naviknuti na ideju da je nasilje
neizbjezno i da ga treba samo optimizirati. To ne umanjuje vaznost toga da se,
koliko je god moguce, u umjetne sustave koje gradimo usade vrijednosti i
zdrav sud, kako bi mogli pridonijeti moralnomu ekosustavu u kojem su ljudi
sposobniji osluskivati vlastitu savjest, te kako bi se modelima UI omogucilo da
postave primjerene granice.

199. Nije dovoljno pozivati se na genericku vrstu etike. Moraju se uspostaviti
konkretna mjerila za razlucivanje. Prvo takvo mjerilo tiCe se osobne
odgovornosti. Kad odluka o napadu postane automatizirana ili neprozirna,
raste rizik odricanja od odgovornosti. Zato lanac odgovornosti mora biti
prepoznatljiv i provjerljiv; oni koji osmisljavaju, uvjezbavaju, odobravaju i
upotrebljavaju tehnologiju moraju polagati racun za svoje odluke. Drugo se
mjerilo odnosi na moralni vremenski okvir za donoSenje sudova. Premda Ul
teZi ubrzati procese odlucivanja, brzina i u¢inkovitost nikada ne bi smjele biti
vrhovna pokretacka sila nepovratnih odluka koje se donose u kontekstu rata.

183 Usp. Dikasterij za nauk vjere — Dikasterij za kulturu i odgoj, nota Antiqua et nova (14.

sijecnja 2025.), 99: AAS 117 (2025.), 202-203.
18% Usp. isto, 103: AAS 117 (2025.), 204.
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Trece je mjerilo prepoznavanje i zastita civila. Svaka tehnologija koja olakSava
napade a da ne vidi lice ljudskih bi¢a snizava moralni prag sukoba. Odabir
mete i uporaba sile ne smiju brkati borce i neborce niti zanemarivati utjecaj na
bespomoc¢no stanovnistvo.

200. Iz tih mjerila proizlaze odredeni neupitni zahtjevi. Prvo, svi sustavi koji
se upotrebljavaju u ratnom okruZenju moraju jamciti mogucénost pracenja i
rekonstrukcije procesa odlucivanja, kako se odgovornost i krivnja ne bi srozale
na ,stroj”. Drugo, odluka o uporabi smrtonosne sile ne moZe se delegirati
neprozirnim ili automatiziranim procesima, nego mora ostati pod
djelotvornom, samosvjesnom i odgovornom ljudskom kontrolom. Naposljetku,
nuzno je uspostaviti zajednicki okvir — i na medunarodnoj razini — kako bi se
obuzdala tehnoloSka utrka u naoruzanju i osigurala Cvrsta zaStita civila i
infrastrukture potrebne za njihovo preZivljavanje.

Kriza multilateralizma

201. Kultura moci proizlazi i iz krize multilateralnoga sustava. Ustanove
uspostavljene da Cuvaju zamisao zajedniCke buducénosti za sve narode i
globalno opce dobro doimaju se oslabljenima. To se duguje ne samo
strukturnim ogranicenjima, nego i Cestomu nedostatku zajednicke volje da ih
se podupre i reformira ili da im se prizna moralni autoritet. Umjesto da
napredujemo, nazadujemo od znacajne prekretnice dvadesetoga stoljeca.
Nakon 1989. sloma komunistickih reZzima u Europi uslijedila je preteZno
gospodarska globalizacija, kojoj je nedostajao primjeren politicki okvir kadar
odrZati dijalog i mir. Gotovo se slijepo vjerovalo u sposobnost trziSta da stvore
blagostanje, demokraciju i stabilnost. Zapravo, umjesto da automatski stvori
jedinstvo i mir, globalizacija je izazvala fundamentalistiCke, identitetske i
nacionalisticke reakcije. Ishod je daleko od istinskoga multilateralizma;
umjesto njega, pojavio se neuredan i sukobima ispunjen multipolarizam s
prevladavajucim osjecajem nepovjerenja.

202. Ponovno se pojavila 1 napast da se kolektivni identitet kuje u
suprotstavljanju neprijatelju, potpirivana narativima u kojima se svaka strana
prikazuje kao Zrtva koja ima pravo na odmazdu. Svodenje sloZenih pitanja na
pojednostavnjene kategorije — ,,ja prvi”, ,prijatelj ili neprijatelj”, ,,mi ili oni” —
olaksava odluke koje su Cesto neodgovorne i podrivaju uzajamno povjerenje
medu nacijama. Snaga medunarodnoga prava tako se zamjenjuje tvrdnjom da
»sila stvara pravo”. Posljedi¢no, sudovi nadleZni za rjeSavanje sporova medu



drzavama ili za bavljenje ratnim zloCinima cCesto se slabe ili zaobilaze, s
razornim posljedicama za politicku kulturu i drustvenu koheziju. '*°

203. U tom je kontekstu izgradnja mira potisnuta u sporednu ulogu.
Suradnja za razvoj, razoruzanje, sprjeCavanje sukoba i uspostava uzajamnoga
povjerenja zanemaruju se u ime politike moci. Ugrozavaju se i steCevine
humanitarnoga prava. Doista, nacelo razmjernosti u odgovoru na agresiju,
zastita pristupa vodi, hrani i bitnim dobrima te poStovanje Zivota civila,
osobito djece, pocCinju se smatrati naivnim ostatcima proslosti.

Toboznji politicki realizam

204. Zivimo u vrijeme znatne duhovne i kulturne sljepoce. LaZni
pragmatizam potiCe nas da prekinemo Kkorijene svoje povijesti, kao da je
moguce zapoceti svojevrsno ,novo stvaranje” odvojeno od proslosti. Cak i oni
koji navode vazna moralna nacela mogu pasti u taj povijesni nihilizam,
pogresno vjerujuci da se zvjerstva dvadesetoga stoljeca viSe nikada ne mogu
dogoditi. Pa ipak, zapravo, iste se dinamike ponovno pojavljuju u novim
ruhima. Cini se da se mentalitet naoruzane ravnoteZe i zastragivanja ponovno
namece. Danas, medutim, za razliku od dvostrane dinamike hladnoga rata,
umnozavanje dionika i bojiSta ¢ini taj mentalitet sve krhkijim. Eskalirajuci
sukobi vode do asimetri¢nih i ,hibridnih” ratova, koji se vode ne samo na
bojistu, nego i na gospodarskom, financijskom i kibernetickom planu, gdje se
dezinformacije i kampanje koje hrane strahove ljudi upotrebljavaju za
manipuliranje javnim mnijenjem. U mnogim se zemljama, ukljuujuci one na
globalnom Jugu, povecana vojna potrosSnja predstavlja kao jedini odgovor na
neizvjesnu buducnost ili percipirane prijetnje. Pritom stvarni troSak pada na
najsiromasnije, koji vide kako se smanjuju sredstva za zdravstvo, obrazovanje
i socijalne usluge.

205. U srzi tih pitanja jest lazni realizam, utemeljen ne samo na
prevladavajuem mentalitetu sile, nego i na kulturnom i antropoloSkom
uvjerenju da je rat neizbjezan dio ljudske naravi. Govori se da je oduvijek bilo
tako, osim povremenih stanki, i da Ce uvijek tako biti! Posljedi¢no, briga viSe
nije trazenje mira — Kkoji je izgubljen kao orijentir na medunarodnoj sceni —
nego kako i kada poduzeti vojnu akciju. Taj isti argument tvrdi da bi bilo
neodgovorno ne pripremati se za sukob. Ja bih, medutim, ustvrdio da je

185 Usp. Govor sudionicima plenarnoga zasjedanja Sastanka pomocnih agencija za istocne Crkve

(ROACO) (26. lipnja 2025.): AAS 117 (2025.), 847-849.



istinski neodgovoran upravo Realpolitik, oblik politiCkoga ,realizma” koji u
savjesti i u drustvo sije stav pomirenosti s neizbjeznoscu rata i odbacuje mir i
dijalog kao utopijska ili iracionalna stajaliSta koja zanemaruju rizike u igri.
Zapravo, mir nije ni naivna nada ni puka odsutnost rata; on je, naprotiv, uvijek
moguc kao plod pravde i ljubavi.

206. U takvu se ozracju nihilizam i pragmatizam preplecu i naposljetku
normaliziraju teSke pogreSke. Vjerski ekstremizam i identitetski fanatizam
udruzuju se s iracionalnim gospodarskim politikama, dok se politika Cesto
okrece dezinformacijama i ismijavanju protivnika te sustavno gaji strahove i
ogorcenost. Tako se raznolikost sve viSe doZivljava kao prijetnja, Sto potpiruje
Zelju za posjedovanjem, volju za vladanjem, hegemonijske ambicije,
zlouporabe modi i strah od onih koji su druk¢iji, stvarajuci time okruZenje u
kojem se novi sukobi mogu razviti gotovo neprimjetno. '*

207. To je, dakle, plodno tlo za nove ratove koji su mozda i opasniji od onih
proslih, jer su skloni zanemariti sve eticke granice. Ono Sto se neko¢ smatralo
neprihvatljivim sada se moZe provoditi gotovo bez oklijevanja, dok na
medunarodni odgovor sve viSe utjeCu interesi pojedinih vlada, a ne objektivna
teZina situacija. Cini se da odluke sada vode gotovo iskljufivo gospodarske
racunice, opravdane medijskim iskrivljavanjima, proizvedenim oduSevljenjem
i ,,snovima” koji se neizbjezno razbiju, radajuci frustraciju i daljnje nasilje. Kad
ljudi dodu do uvjerenja da niSta nije uistinu istinito i da su nacela prazne rijeci,
tada se u njihovim srcima pali fitilj za nove provale nesnosljivosti i agresije.

208. U tim situacijama pitanje konkretnih zastitnih mehanizama za
sprjecavanje buducega nasilja ostaje otvoreno. Kad neka kultura normalizira i
opravdava sukob, otvara se opasan put, jer ono Sto se danas €ini nezamislivim
sutra moZe postati prihvatljivo u ime korisnosti ili sigurnosti. U zemljama
obiljeZenima ozbiljnim druStvenim napetostima ne moZemo iskljuciti
mogucénost da neki vode oruZani sukob smatraju djelotvornim nacinom
odvracanja pozornosti od domacih problema i cini¢nim orudem za upravljanje
teSkoc¢ama.

209. Osobita odgovornost pociva na plecima onih koji rade na podrucju
istraZzivanja. Svi klju¢ni dionici toga podruc¢ja — znanstvenici, vlasnici tvrtki,
ulagatelji, akademske vlasti, politicari i drugi — moraju raditi s
transparentnim i odgovornim mentalitetom, zadrZzavajuci oStru svijest o Sirem

186 Usp. Franjo, Poruka za 53. Svjetski dan mira (8. prosinca 2019.): AAS 112 (2020.), 54-61.



kontekstu tehnoloSkih dostignuéa koja pomazu uzgajati, ukljuCuju¢i ona
vezana uz Ul Kad se ljudi ogranicCe na to da gledaju samo svoj sektor, mogu se
zavarati vjeruju¢i da izvode moralno neutralne radnje i izbjeci pitanja o
krajnjim ciljevima koji vode odredene pokuse. Tako riskiraju da suraduju —
moZzda nesvjesno — s upitnim projektima koji potpiruju nove oblike nasilja,
manipulacije i prevlasti.

Izgradnja civilizacije ljubavi

210. Izgradnja svijeta u stanju trajna sukoba zlo je i mora se imenovati onim
Sto jest. Takav nacin prikazivanja naSe sadaSnje situacije moZe se Ciniti
tmurnim ili pesimisticnim, no smatram nuZnim uciniti to. KrS¢anska
perspektiva, medutim, nije ograniena na osudu zla. Mi povijest promatramo u
svjetlu raspetoga i uskrsloga Gospodina, kojemu je Otac dao ,,svu vlast na nebu
i na zemlji” (Mt 28,18). SadasSnjost ne smatramo unaprijed odredenom
sudbinom, nego prilikom za osobno i kolektivno obracenje. Stovise, vjerujemo
u snagu Kraljevstva, koje raste iz sicu$ne veli¢ine goruSic¢ina zrna koje, jednom
posijano, nice i raste (usp. Mk 4,26-32). Dok je oko nas meteZ pomutnje, dobro
tiho raste iz zemlje. RijeCima proroka Izaije: ,Evo, ¢inim neSto novo; vec
nastaje. Zar ne opazate?” (Iz 43,19).

211. Pomnija analiza povijesti to potvrduje. I u najtamnijim noc¢ima
Gospodin podiZe musSkarce i Zene koji odbijaju odustati, koji ustraju u ¢injenju
dobra, koji Stite ranjive i otvaraju putove pomirenja. Sje¢anje na svece,
pravednike i Cesto zaboravljene mirotvorce pokazuje nam da milost ne uklanja
sukob carobnim Stapicem, nego nadahnjuje djelatan otpor zlu i zadivljujucu
stvaralacost u Cinjenju dobra. KrS¢ani vide tamu i priznaju je onim Sto jest, no
ne promatraju je tek pasivno, jer poznaju svjetlo i razumiju da ga tama nije
nadvladala i ne moZe ga pobijediti (usp. Iv 1,5). Zato, Cak i kad se ¢ini da patnja
ima posljednju rije¢, kricani sluze dobru i podrzava ih bogoslovna nada koja
stvarnosti daje i smisao i smjer.

Svi mozZemo uciniti svoj dio

212. Na ovome mjestu, medutim, moZe izniknuti suptilna napast, naime
pomisao da su problemi prevelik, a mi premaleni te da naSi izbori stoga ne
mogu niSta promijeniti. To je uljudan oblik pomirenosti, Cesto prikriven kao
realizam. Zacijelo nemaju svi jednaku moc¢ da neSto promijene. Postoje oni koji

vladaju, donose investicijske odluke, vode ustanove, provode istrazivanja,
odgajaju, proizvode ili pruzaju informacije, a postoje i oni koji naoko samo Zive



svoj svakodnevni Zivot. Ipak, nitko nije bez odgovornosti. Svi imamo svoja
podrucja djelovanja, i upravo ondje — 1 nigdje drugdje — moramo izabrati
ho¢emo li hraniti mentalitet sile (makar samo ravnodusnoséu, cinizmom,
lazima ili mrznjom) ili ¢uvati mentalitet mira (istinom, umjerenoscu, blizinom
1 skrbi).

213. Katolicki pisac dvadesetoga stoljeca ]J. R. R. Tolkien, rije¢ima jednoga
lika iz svojega romana, ovako je opisao nasu odgovornost: ,Nije na nama da
ovladamo svim plimama svijeta, nego da u¢inimo ono $to je u nama za pomoc¢
onim godinama u koje smo postavljeni, iskorjenjujuc¢i zlo u poljima koja
poznajemo, kako bi oni koji Zive poslije imali ¢istu zemlju za obradivanje”. '*’
Civilizacija ljubavi nece niknuti iz jedne jedine ili spektakularne geste, nego iz
zbroja malih i postojanih ¢ina vjernosti koji sluZze kao bedem protiv
dehumanizacije. Zato se vrijedi zaustaviti i promisliti o nekim vidovima toga
kako mozemo, svatko na svoj nacin, suradivati u izgradnji civilizacije ljubavi.
Ne pretendirajuci iscrpsti tu temu, Zelio bih predloziti pet putova prema
svakodnevnoj i javnoj odgovornosti: potrebu razoruzavanja rijeci, izgradnju
mira kroz pravdu, usvajanje perspektive zZrtava, njegovanje zdravoga realizma
te ozZivljavanje dijaloga i multilateralizma.

Potreba razoruzZavanja rijeci

214. Prvi doprinos koji moZzemo dati CovjeCnijoj civilizaciji jest paziti na
svoje rije¢i. ,Razoruzajmo rije¢i i pomo¢i ¢emo razoruZati svijet”. '*® Rije¢i
imaju golemu mo¢, Sto dozivljavamo u svakodnevnim odnosima; primjerice,
izgovorene rijeCi mogu nam promijeniti raspoloZenje nabolje ili nagore. ,Mir
zapocinje sa svakim od nas: u nacinu na koji gledamo druge, sluSamo druge 1
govorimo o drugima. U tom je smislu od temeljne vaznosti nacin na koji
komuniciramo: moramo rec¢i ,ne’ ratu rije¢i i slika, moramo odbaciti
paradigmu rata”. '*° Svi, dakle, moramo ispitati svoju savjest glede rijec¢i koje
upotrebljavamo, predrasuda koje imamo i izricite ili prikrivene agresije koja u
njima leZi. Imamo stvarnu priliku pridonijeti opéem dobru svaki put kad
govorimo istinu, dajemo mudar savjet, podupiremo one kojima je potrebna
utjeha, osudujemo nepravdu i dajemo glas onima bez glasa.
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Izgradnja mira kroz pravdu

215. Svi mi, na svakoj razini, mozemo pridonijeti izgradnji temelja mira, a to
je pravda. Ne trazimo tek bilo kakav mir — poput odsutnosti sukoba pod svaku
cijenu — nego istinski mir roden iz pravde. ,,Postoji vrlo tijesna povezanost
izmedu pravde pojedinca i mira svih”. " Tumace¢i psalamski redak ,pravda i
mir zagrliti” (Ps 85 (84),11), sveti Augustin napisao je: ,Nema nikoga tko bi
zazirao od Zelje za mirom, no nije svatko voljan Ciniti pravdu... Ali ¢ini djela
pravde, imajuci na umu da su se pravda i mir zagrlili; oni nisu u zavadi jedno s
drugim. Zasto se postavljas protiv pravde? Evo, primjerice, pravda ti govori da
ne krades, a ti ne maris; da ne ¢iniS preljuba, a ti si gluh; da ne ¢ini$ drugima
ono Sto ne bi Zelio da se tebi ¢ini; da ne govoris o svome bliZznjemu ono Sto ne
bi Zelio da se govori o tebi... Zeli$ li, dakle, posti¢i mir? Onda ¢ini pravdu!” ***
Ne sustanimo nikada u traZzenju pravde!

Usvajanje perspektive Zrtava

216. Postoje trenutci kad, da bismo ostali ljudi, moramo odloziti svoju
suzdrZanost i zauzeti stav. U nekim je sukobima nepravedno ostati neutralan,

niti je dovoljno tek tvrditi da nismo sudionici. '

Kad svjedoCimo
bombardiranju civila, napadima na bolnice, Skole ili Zivotno vazZnu
infrastrukturu i nasilju koje pogada djecu, suoCavamo se sa sablaznima koje
ranjavaju samu Covjecnost. Zato se ne moZzemo ograniciti na razinu apstraktne

analize. Papa Franjo poticao nas je da ,dotaknemo ranjeno tijelo” '

onih koji
trpe, da pogledamo njihova lica, poslusamo njihove price i priznamo njihove
rane. Bolni dogadaji iziskuju i povijest i sjecanje, prvu da preprica Cinjenice,

drugo da posvjedoci prozivljena iskustva.

217. Davanje prostora perspektivama i glasovima Zrtava kroz komunikaciju
i odgoj pomaZe nam da postanemo svjesni ponora zla svojstvena ratu i,
opcenito, svim oblicima nasilja. Pomaze nam da odbacimo normalizaciju
sukoba; da ne okrenemo glavu kad se krsi ljudsko dostojanstvo; i da Zrtvama
vratimo dostojanstvo da budu priznate i sasluSane. * Pozornost prema tim
glasovima jaCa uvjerenje da, osim nasilnih manjina, ¢ovjeCanstvo ne Zeli rat.
Na osobit nacin Crkva moZe biti mjesto Zivoga sjecanja za Zrtve. Kako je
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podsjetio sveti Pavao VI, Crkva osjeca da mora prisvojiti i glas onih koji su
poginuli u proslim ratovima i glas Zivih koji jo§ danas nose rane, kako bi
njihovi vapaji postali apel za mir i slogu, a ne predigra novim sukobima. *

Njegovanje zdravoga realizma

218. Potreban nam je zdrav realizam Kkoji izbjegava i politicki idealizam i
cinizam. Postoji vrsta idealizma koji je, da bi o¢uvao vlastiti svjetonazor, sklon
birati Cinjenice selektivno, iskrivljujuci ih i preimenujuci. Njegovi pristase
naposljetku obitavaju u stvarnosti konstruiranoj da odgovara njihovim
uvjerenjima. Obrnuto, postoji i izopacen oblik realizma koji opazanje brka s
pomirenoscu, tvrdeci da Ce, bududi da sila prevladava, ona uvijek prevladavati.
Autentican realizam ne odustaje od mijenjanja svijeta; on, naprotiv, zapocinje
jasnim prepoznavanjem interesa, strahova, ogranicenja i odnosa moci, upravo
zato da bi odredio Sto se moze postici i koje su mjere potrebne za to. On ne
svodi politiku na moral; niti se predaje nasilju. On, naprotiv, trazi izvedive
putove kako bi mir postao viSe od puke rijeci, kroz vjerodostojne ustanove,
provjerljiva jamstva, strpljive pregovore, sprjeCavanje sukoba i zaStitu civila.

OZivljavanje dijaloga

219. Da bismo izgradili civilizaciju ljubavi, moramo se upustiti u dijalog, jer
je on prvotno sredstvo suzivota medu ljudima i nacijama te je alternativa
otvorenu sukobu. Uoci Drugoga svjetskog rata Pio XII. potvrdio je da se mirom
nista ne gubi, dok se ratom sve moze izgubiti. Ustrajao je na tome da ljudi
moraju ponovno progovoriti jedni s drugima, jer iskren i postojan dijalog
uvijek otvara moguénost ¢asna rjesenja. '*°

220. Doista, dijalog je redovit dio ljudskoga Zivota i ne tiCe se samo odnosa
medu drZzavama. On ukljuCuje usvajanje stava koji nastoji iskovati veze
bratstva izgradene na sluSanju, otvorenu drZanju, odvajanju vremena jednih
za druge, pa i zajednickom gubljenju vremena. Jer, ako doZivljavamo
autentiCne susrete s drugima, s onima koji su drukciji, sa strancima 1
migrantima, postaje mnogo teZe i zamisliti rat.

221. Na politickoj razini postoji Zurna potreba za prijelazom iz ,kulture
moci” u istinsku ,kulturu pregovaranja”, u kojoj dijalog i diplomacija postaju
uobicajeno sredstvo rjeSavanja sukoba. Giorgio La Pira izrazio je nadu da cCe se
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,metoda rata zamijeniti metodom mira: metodom pregovaranja, susreta,
pribliZavanja, to jest istinski ljudskom metodom!”. 7 Svijest da svi narodi
dijele zajedniCku buducnost iziskuje da ,kultura pregovaranja” postane sve
raSirenija politicka i kulturna zauzetost, kadra postupno odvesti ¢ovjeCanstvo
od kruga nasilja.

222. Onima koji imaju Cast i odgovornost vladati Zelio bih ponoviti rijeci koje
sam izrekao na pocCetku svojega pontifikata: ,Narodi naSega svijeta Zude za
mirom, i njihovim vodama apeliram svim srcem: susretnimo se, razgovarajmo,
pregovarajmo! Rat nikada nije neizbjezan. Oruzje se moZe i mora usutkati, jer
ono ne rjeSava probleme, nego ih samo povecava. Povijest tvore mirotvorci, a
ne oni koji siju sjeme patnje. Nasi bliZnji nisu prije svega nasi neprijatelji, nego
nasa subraca ljudi; nisu zlocinci koje treba mrziti, nego drugi muskarci i Zene s
kojima moZemo razgovarati. Odbacimo manihejske predodzbe tako tipi¢ne za

onaj mentalitet nasilja koji svijet dijeli na dobre i zle”. *®

223. U odbacivanju mentaliteta nasilja medureligijski dijalog ima odlucujucu
ulogu, jer u srcu velikih duhovnih putova leZi poruka mira. ' Naprotiv, oni
koji se imenom BoZjim sluZe da bi legitimirali terorizam, nasilje ili rat izdaju
njegovu pravu narav, jer boriti se u ime religije znaci napadati samu religiju.
20 Duh Asiza”, koji je dozvao sveti Ivan Pavao II., a unaprijedio papa Franjo —
primjerice kroz svoj dijalog s velikim imamom Al-Azhara — pokazuje da
vjernici mogu crpsti iz najautenti¢nijih izvora svojih osobitih duhovnih
predaja, gdje nema mjesta za ,posvecenu mrznju”.

Nuznost diplomacije i multilateralizma

224. U medunarodnim odnosima dijalog je nezamjenjivo diplomatsko orude
za sprjeCavanje sukoba 1 ponovnu izgradnju veza povjerenja. Pred
impulzivnim objavama, agresivnom retorikom 1 politikom moc¢i koje
obiljeZzavaju nasSe vrijeme, ,poziv je diplomacije poticati dijalog sa svim
stranama, ukljucujuci one sugovornike koji se smatraju manje ,zgodnima’ ili
koji se ne smatraju legitimiranima za pregovaranje”. **' Stoga treba uloZiti
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svaku trunku poniznosti i strpljivosti da bi se njegovali 1 najslabiji znakovi
dobre volje medu stranama u sukobu, kako bi se unaprijedio proces mira.

225. 1 kiberprostor je postao bojiSte. Kiberneticki napadi, manipulacija
podatcima i kampanje utjecaja, orkestrirane uz pomoc¢ Ul, mogu destabilizirati
¢itave zemlje i prije nego §to izbije otvoren oruzani sukob. Stovise, na tom je
podrucju pripisivanje odgovornosti Cesto neizvjesno. Kad je nejasno tko je
izveo napad, raste rizik nerazmjerne reakcije, pogreSne procjene i eskalacije.
Zato diplomacija mora biti kadra djelotvorno djelovati u tom novom
okruzZenju, pregovarajuci o zajedniCkim propisima o uporabi digitalnih

stvarnih oblika nasilja.

226. Medunarodne organizacije, osobito Ujedinjeni narodi, bitni su
instrumenti za promicanje civilizacije ljubavi, jer mogu poticati dijalog medu
nacijama i promicati mirno rjeSavanje sukoba, cjeloviti razvoj narodd, zastitu
najranjivijih, razoruzanje i skrb za stvorenje. Takvim nastojanjima
medunarodna zajednica moZe raditi na smanjenju nejednakosti, obrani prava
izbjeglica 1 manjina, preusmjeravanju resursa s vojne potrosnje na ljudski
razvoj i zastiti naSega zajedniCkog doma. Sveta Stolica podupire i prati ta
nastojanja, priznajuc¢i pritom i da sadaSnje slabosti UN-a i medunarodnoga
politiCkog sustava otkrivaju potrebu za dubokim reformama. Nije rijec
naprosto o tehnickim prilagodbama, jer kriza uvjerenja i vrijednosti, koja se
tiCe i etickih temelja nacija, oteZava usmjeravanje multilateralizmma prema

istinskomu opéem dobru. ***

227. U medunarodnom kontekstu diplomacija Svete Stolice usvaja
evandeosko nacelo milosrda kao konkretno mjerilo za politicko djelovanje. To
je jedan od nacina na koje se Sveta Stolica stavlja u sluzbu covjeCanstva,
apelirajudi time na savjesti u ime ljubavi i istine, braneci dostojanstvo svake
osobe i dizuci glas u korist siromaha, migranata i Zrtava rata. Tako papinska
diplomacija izrazava katoli¢nost Crkve i pridonosi izgradnji civilizacije ljubavi,
gdje se i nove tehnologije mogu usmjeriti prema opcem dobru.
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Moliti i nadati se

228. Ti putovi vrSenja odgovornosti potkrijepljeni su molitvom i, zauzvrat,
hrane molitvu. Doista, za svakoga od nas mir prvotno dolazi ,od Boga, Boga
koji nas sve ljubi, bezuvjetno”. ** On je dar koji Isus daruje svojim ucenicima
na dan Uskrsa: ,Mir vama! To je mir uskrsloga Krista. Mir nenaoruZan i
razoruzavajuéi, ponizan i postojan”. *®* Tim sam rije¢ima pozdravio Crkvu i
svijet na dan svojega izbora na Petrovu stolicu. Zelim ih sada ponoviti i pozvati
sve da mole za taj dar. Ne sustanimo nikada u molitvi za mir i u zauzimanju za
njegovo ostvarenje u nasim odnosima i u drustvu.

ZAKLJUCAK

229. ,Svaki neka pazi kako naziduje” (I Kor 3,10). Tim je rijeCima sveti Pavao
poticao kr$cane u Korintu da ¢uvaju jedinstvo. Draga braco i sestre, promisljali
smo o svijetu koji gradimo i pitali se Sto znaci Cuvati ljudsku osobu u doba
umjetne inteligencije. Na kraju ovoga promisljanja zelio bih predloZiti trijezan,
ali zahtjevan program krséanskoga zivota kojim mozZemo ploviti kroz ovu
epohalnu promjenu u svjetlu Evandelja. Taj put izranja kroz kontempliranje
BoZjega nauma, Zivljenje crkvenoga jedinstva pricesScivanjem Euharistijom,
izgradnju svijeta usredotoCena na opce dobro i molitvu u sjedinjenju s
BlaZzenom Djevicom Marijom.

Rijec je tijelom postala

230. Nas je svijet ispunjen pokuSajima da se prigrabi nadzor nad trZiStima i
sferama utjecaja, Cesto zaogrnutima umirujucom retorikom i zavodljivim
ideologijama. Ipak, nasa srca Zude za pristupom koji je mudar i dobrohotan,
slican onomu koji Marija hvali u svojem Magnificatu, kad navjeScuje da se
milosrde BoZje proteZe u svakom narastaju na one koji ga se boje. ** Taj se
naum milosrda i danas nastavlja odvijati kroz povijest, Cak i usred naglih i
uznemirujucih promjena koje donose algoritmi i globalne mrezZe, te postaje
kompas u digitalno doba za Zivljenje nasih Zivota u skladu s Evandeljem.

231. U srcu je svega otajstvo utjelovljenja, RijeC koja je tijelom postala i
nastanila se medu nama. Tijelo Sina, siromasno i ranjivo, doziva tijelo tolike
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brace i sestara liSenih svojega dostojanstva i svedenih na Sutnju. **® Kroz
Gospodinovu blizinu dar mira na paradoksalan nacin ulazi u svijet. To se zbiva
kroz moc¢ da postanemo djeca BoZja, a budi se kad se dopustimo ganuti suzama
malenih, krhkos¢u starih, Sutnjom Zrtava i borbom onih koji se bore protiv zla
koje ne Zele pociniti. *” U tom ranjenom, a ipak ljubljenom tijelu, Otac nam
pokazuje istinsku CovjeCnost Zivota ispunjena kroz otvorenost i zajednistvo, Sto
nas vodi da poZelimo da se vrsi njegova volja kako na nebu tako i na zemlji. **®

232. U obecanjima transhumanizma i nekih posthumanistickih struja
misljenja, koje teZe poboljSanu 1 gotovo bestjelesnu CovjeCanstvu,
prepoznajemo Ceznju koja nas se tiCe, naime potrebu za punijim Zivotom,
manje izloZzenim ograniCenjima i patnji. Ipak, utjelovljenje otvara druk¢iji put.
S jedne strane, i stare i nove ideologije potiCu CovjeCanstvo da nadide
ograniCenja pomocu tehnologije i da se uzdigne nad druge nametanjem
prevlasti. Nasuprot tomu, otajstvo Sina BoZjega koji ulazi u nasu ljudsku narav
obecava nesto posve drukéije. Zivi Bog silazi u nasu povijest da bi nas
oslobodio od svih oblika ropstva. ** On uzima na se nasu slabost i preobrazava
je u popriste spasenja. Nema trenutka ni ljudske situacije koji ne bi bili dostojni
Boga. ,Prema nauku naSe vjere, mi u svojim otajstvima imamo i klanjamo se
Bogu koji se rada u jaslama, Bogu koji Zivi i putuje Judejom, Bogu koji umire na
krizu, mrtvomu Bogu koji leZi u grobu”. *° Buduénost covjeCanstva, dakle,
nalazi svoje mjerilo u sposobnosti da prihvati taj boZanski nacin priblizavanja,
dijeljenja tereta svijeta, preobraZzavanja odnosa iznutra. ,,O0 ¢udo... Covjek je
Bog, i taj BogoCovjek prolazi kroz sve te stupnjeve, podnosi sva ta stanja i
oplemenjuje ih, posvecuje ih, poboZanstvenjuje ih u sebi!”. ** Ono §to spasava
Covjecanstvo jest boZanska ljubav koja silazi u najkrhkiju toCku nase povijesti i
obnavlja je iznutra.
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233. Zato, kao vjernik medu vjernicima, pozivam sve da kontempliraju, u
licu Sina Bozjega, velicinu covjestva koja rasvjetljuje i doba UI. U Kristu smo
pozvani suradivati u djelu stvaranja, a ne biti nezainteresirani promatraci
tehnoloskih procesa koji ogranicavaju nasu slobodu i odgovornost. ***
Dostojanstvo koje je u svakoga od nas upisao Duh Sveti moZe se vidjeti 1 u nasoj
sposobnosti da kriticki promisljamo, slobodno biramo i ljubimo te stvaramo
autenti¢ne odnose. Nijedan racunalni sustav, ma koliko sofisticiran, ne moze
stvoriti srce koje se daruje ni savjest koja razlucuje dobro od zla. Cak i kad
strojevi briljiraju u ucinkovitosti, ljudsko lice koje moli da ga se gleda ostaje u
srediStu naSe povijesti. To je ljudsko lice punina prema kojoj se povijest krece.
To je otajstvo ,rekapitulacije”: izvjesnost da je Otac odlucio sve, ono na nebu i
ono na zemlji, ponovno privesti Kristu, jedinoj Glavi (usp. Ef 1,10). U tom
naumu nece se izgubiti niSta Sto je autenti¢no ljudsko. Doista, sve Ce biti
prociSceno i ponovno sjedinjeno u Onome koji sabire svaki djeli¢ Zivota, svaku
suzu i svako autentiCno ljudsko dostignuce, izbavljajuc¢i ih iz niStavila i
predajuci ih, otkupljene, Ocu.

Jedno tijelo u Kristu

234. Duhovnost koja nam je potrebna jest euharistijska duhovnost, to jest
duhovnost crkvenoga jedinstva u ljubavi. Utjelovljenje i vazmeno otajstvo
objavljuju Boga koji ulazi u nasu ljudsku narav i preobrazZava je darom samoga
sebe. Taj dar ostaje nazocan i djelatan u Euharistiji, u kojoj Gospodin daruje
sebe i sabire Crkvu, tako da njegov prinos postaje nacelo jedinstva i izvor
novoga Zivota. Iz toga zajedniStva izvire i krScanska solidarnost, jer je
»sjedinjenje s Kristom ujedno i sjedinjenje sa svima onima kojima on daruje
sebe”. ** Kako je sveti Augustin objasnio novim kr§¢anima svoje mjesne Crkve,
kruh i vino na oltaru sakrament su jedinstva vjernika u Kristu: ,,Ono Sto se vidi
puka je tjelesna sli¢nost; ono Sto se shvaca donosi duhovni plod. Dakle, ako
Zelite razumjeti tijelo Kristovo, posluSajte apostola Pavla kako govori
vjernicima: zajedno ste tijelo Kristovo (1 Kor 12,27). Ako ste tijelo i udovi
Kristovi, onda je vaSe otajstvo ono Sto je poloZeno na stol Gospodnji; vaSe
otajstvo primate. Odgovarate ,Amen’ i tim odgovorom na nj pristajete. Jer

212 Usp. Govor na konferenciji ,Umjetna inteligencija i skrb za nas zajednicki dom” (5. prosinca
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Cujete rijecCi ,Tijelo Kristovo’ i odgovarate ,Amen’. Budi, dakle, ud Tijela
Kristova da tvoj Amen bude istinit!”. **

235. ,Amen” koji izgovaramo u liturgiji, Tijelo koje blagujemo i Krv koju
pijemo oblikuju cijeli na$ Zivot. Euharistija ,je krajnje osoban susret s
Gospodinom, a ipak nikada naprosto ¢in individualne poboZnosti”. ** U
Euharistiji nalazimo vidljivu manifestaciju stvarnosti da smo ,,Crkva Kristova,
njegovi udovi, njegovo tijelo. Braca smo i sestre u njemu. I u Kristu, premda
mnogi i razli¢iti, jedno smo: In Illo uno unum”. *'* Euharistija nas otvara pravdi
i dijeljenju, s prvenstvenom brigom za one optereCene siromaStvom ili
marginalizacijom. I dok nove gospodarske i tehnoloSke mreze mogu stvarati
iskljucCenost, izolaciju i ovisnosti, Crkva — hranjena Euharistijom — pozvana je
uciniti vidljivom drukc¢iju paradigmu, onu koja Cuva ljudske veze, daje glas
nevidljivima i osigurava da procesi budu usmjereni na poStovanje dostojanstva
ljudi.

GradiliSte nasega vremena

236. Duhovnost koju Zelim preporuciti jest ona ,mudroga neimara” koji se,
voden nadom u Kkraljevstvo BoZje, zauzima za izgradnju svijeta za opc¢e dobro
(usp. 1 Kor 3,10). Kako sam spomenuo na pocetku ovoga promisljanja, *
zadaca gradnje u nase vrijeme mora u svoje srediSte staviti nas odnos s Bogom.
NaSe pravilo mora biti prihvacanje ljudskih ograni¢enja kao naravne i
pozitivne stvarnosti te treba biti obiljeZeno zajednickom odgovornoscu i
jezikom obiljeZenim Evandeljem. Na Kkraju ovoga promiSljanja, naum
civilizacije ljubavi moZe se jasnije sagledati, a gradiliSte se ukazuje ve¢ u
punom pogonu, zahvaljuju¢i osobito mnogim zivim kamenovima C¢vrsto
sjedinjenima s Kristom, zaglavnim kamenom (usp. 1 Pt 2,4-6). U toj smo zadaci
pozvani preuzeti djelatnu ulogu, ne sklanjajuci se u duhovnu sentimentalnost
niti uzmicuci u svoje male svjetove. Moramo biti vjerni istini, ulagati u odgoj,
njegovati odnose te ljubiti pravdu i mir.

237. Ostanimo vjerni istini! Zive¢i usred neprestanih tokova informacija,
miSljenja i slika, znamo koliko moze biti lako utjecati na odluke i sklonosti

21 gyeti Augustin, Govori (Sermones), 272: In die Pentecostes ad infantes de sacramento: PL 38,

Pariz 1865., stupac 1247.

215 Benedikt XVI., Homilija na misi Vecere Gospodnje (21. travnja 2011.): AAS 103 (2011.), 321.

218 Govor Rimskoj kuriji prigodom Cestitanja BoZica (22. prosinca 2025.): L’Osservatore Romano,

22. prosinca 2025., 6-7.
217 Usp. gore, br. 11-14.



pomocu sve sofisticiranijih algoritama. **®* U tom je kontekstu nuzno gajiti srca
koja ljube istinu, koja pretpostavljaju ono Sto je ispravno usprkos
najprivlac¢nijemu sadrzaju i koja teZe mudrosti, a ne neposrednim rezultatima.
Moramo uvijek imati pred sobom istinu o Bogu i o Covjeku, upravo onako kako
nam ih je Krist objavio. Moramo odbaciti individualisti¢ki i tehnicki pogled na
Covjeka, kao da je stvarnost puka tvar koju treba oblikovati prema sebi¢nim
interesima, bilo pojedina¢nima bilo kolektivnima. *** Umjesto toga, gajimo ono
$to je papa Franjo nazvao ,smjeStenim antropocentrizmom”, **° koji ljudsko
bice priznaje kao stvorenje uronjeno u mrezu odnosa s drugim Zivim bi¢ima i
sa svim stvorenjem. Vjernost istini iziskuje integriranje mogucnosti koje pruza
tehnologija unutar okvira obiljeZena mudroS¢u, koja je kadra cuvati i
dostojanstvo svake osobe i buducnost naSega zajednickog doma.

238. Ulazimo u 0dgoj, pocevsi od sebe samih! Svi trebamo nauciti kako se na
ljudski nacin nositi s digitalnim svijetom, kao sastavnim dijelom svojega odgoja
u vjeri i Zivota prozivljena u skladu s Evandeljem. Doista, digitalni svijet
moramo smatrati novim kontinentom koji treba evangelizirati, koji iziskuje
velikoduSne misionare zrele u vjeri. Na osobit nacin trebamo odrasle koji ce
ponovno otkriti svoj poziv graditelja odgoja, spremnih raditi strpljivo svakoga
dana, uz potporu opseznih i dijeljenih odgojnih partnerstava. Danas je
pracenje djece i mladih u uporabi tehnologije radi razvoja odgovornih odnosa,
pomazucdi im da prepoznaju rizike i izaberu ono Sto potiCe nutarnju slobodu,
konkretan oblik ljubavi i ¢uvat c¢e njihovo dostojanstvo. Poucavanje novih
naraStaja da tehnoloska evolucija ne slijedi unaprijed odreden put, nego se
moZe voditi osobnom i kolektivnom odgovornoS¢u, jedna je od
najdragocjenijih usluga opcem dobru.

239. Njegujmo odnose! U doba koje pogoduje brzini i fragmentaciji, ljudska
osoba jo$ uvijek Zudi primiti skrb i priznanje od pozornih umova, ljubaznih
rijeci i ruku kadrih za njeznost. Digitalna kultura umnozava veze i nudi nove
prilike za interakciju; ipak, ljudsko srce zadrzava neopozivu potrebu za
istinskom blizinom. Pozivam sve da cijene mjesta i vremena u kojima fizicka
nazocnost ostaje presudna, poput zajedniCkih objeda, susreta krScanske
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zajednice, vremena provedena s usamljenima i sluZenja siromasima. To su
znakovi Covjecnosti koja i dalje vjeruje da je tijelo svake osobe prebivaliSte
Boga i hram Duha Svetoga. Upravo taj savez izmedu slave i krhkosti postaje
mjerilo za vrednovanje antropoloskih modela koje nudi suvremena kultura.

240. Ljubimo pravdu i mir! Iste tehnologije koje olakSavaju komunikaciju i
pristup resursima mogu i podupirati modele koji izrabljuju najranjivije,
stvaraju nove oblike ropstva i izvlace dobit iz sukoba. Svaka tehnicka ili
gospodarska odluka trebala bi ukljucivati duhovno razlucivanje i biti prilika za
procjenu promicu li napredci u UI pravdu i sudjelovanje ili koncentriraju
bogatstvo i mo¢ u rukama nekolicine odabranih. Potaknuo bih na pomno
ispitivanje opskrbnih lanaca digitalne proizvodnje, radnih uvjeta skrivenih iza
naSih uredaja i mehanizama koji profitiraju od manipulacije i rata. Istodobno,
treba pronaci prakti¢ne nacine poticanja pravicnosti, sudjelovanja i skrbi za
stvorenje. NavijeStamo nadu ukorijenjenu u Onome koji je siSao s neba da bi
,ovdje dolje stvorio novu povijest”. Zato su oni koji vjeruju zauzeti za to da
veca pravda zauzme mjesto nejednakosti i da industriju rata zamijeni umijece

mira. 2%

241. Gledajuci prema buducnosti, Zelio bih dozvati sliku Nehemije kojega
smo na pocetku izabrali za svojega suputnika i vodica. Nehemija je ¢uo vapaj
opustoSena grada, tu je bol donio u molitvu, razlucivao pred Bogom, zatraZio
pomo¢, dobio dopustenje za povratak, organizirao rad, suocio se s nutarnjim i
vanjskim otporom te obnovio jeruzalemske zidine uz pomoc¢ naroda, ciglu po
cigluu U ovome dobu digitalne preobrazbe vidim u njemu upecatljivu
prispodobu o naSem vlastitom pozivu, koji nije biti pasivni promatraci
druStvenih i kulturnih lomova ni puki komentatori onoga Sto se urusava, nego
muskarci i Zene spremni uci na gradiliSta povijesti — istrazivacke laboratorije,
tehnoloske tvrtke, Skole, medije, ustanove i mjesne zajednice — kako bismo
obnovili ono Sto se srusilo i zaStitili ono Cemu prijeti opasnost. Poput Nehemije,
1 mi smo pozvani sjediniti sluSanje i hrabrost, molitvu i odgovornost, tako da,
Cak i kad se Cini da prevladavaju tehnokratski mentalitet ili pristrani interesi,
ljudski grad moZe postati prikladnije mjesto za Zivot.

242. Slika obnove Jeruzalema doziva novozavjetno obecanje svetoga grada,
koji nam je dan prije svega kao dar. U Knjizi Otkrivenja novi Jeruzalem silazi

221 Usp. Andeo Gospodnji na svetkovinu Bogojavljenja (6. sijeCnja 2026.): L’Osservatore Romano,

7. sijeCnja 2026., 3.



https://www.vatican.va/content/leo-xiv/en/angelus/2026/documents/20260106-angelus.html

kao dar za sav narod BoZji, ,opremljen kao zarucnica naki¢ena za svoga muza”
(Otk 21,2). Zidine Jeruzalema viSe nisu obrambena utvrdenja, nego dragocjeni
ukrasi Zarucnice JaganjCeve. Njegova vrata, koja je Nehemija tako marljivo
cuvao, ostaju trajno otvorena svim narodima. Nazocnost BoZja pruza svjetlo i
Zivot svima. Grad je novi Eden, sa svojom Zivom vodom ponudenom Zednima i
svojim stablom Zivota Cije liSCe ,za zdravlje je narodima” (Otk 22,2). Dok
iSCekujemo njegovo ispunjenje, ta nam je vizija postavljena pred oci kao
ohrabrenje — poziv da nadidemo svoje podjele i radimo zajedno — jer to je put
Isusa Krista, juCer, danas i uvijek.

Pjesma nade: Magnificat

243. Nakon Sto smo razmotrili vjeru, koja kontemplira OCev naum ljubavi;
ljubav, koja nas sjedinjuje u jedno crkveno tijelo; i nadu, koja podrzava nase
djelovanje u svijetu, Cetvrti je stup ovoga programa KkrScanskoga Zivota
molitva. Marijina pjesma prati nase zauzimanje. Pred Elizabetom koja joj
navjeScuje da je postala majkom Gospodina, Marija provaljuje u hvalospjev
hvale i radosti. Njezina duSa veli¢a Gospodina, a njezin se duh raduje u Bogu,
njezinu Spasitelju, jer je za svoj naum spasenja izabrao mladu, siromasnu i
poniznu djevojku. Marija odjednom vidi svu povijest kroz prizmu te objave.
Oko nje se niSta nije promijenilo; druStveno-politiCka situacija njezina
vremena ostaje ista. Rimljani i dalje nadziru njezinu zemlju, a njezin je narod
joS podjarmljen i poniZen. Ipak, sve se promijenilo u njoj, i to joj dopusta da
vidi ono Sto je nevidljivo. Bog je ve¢ pokazao snagu svoje miSice; vec je
rasprstio ohole, oborio moéne, uzdignuo neznatne, gladne napunio dobrima, a
bogate otpustio prazne. Vec je pritekao u pomoc Izraelu, sluzi svomu. Bog
»,Staje na stranu neznatnih. Njegov je naum Cesto skriven pod neprozirnim
spletom ljudskih dogadaja u kojima trijumfiraju ,oholi, mo¢ni i bogati’. Ipak,

njegova je tajna snaga predodredena da se na koncu objavi”. ***

244. Blazena Djevica Marija ne uci nas samo prepoznati nevidljivo djelo
BoZje, nego i usmjerava na$ pogled na ,toCke na kojima je CovjeCanstvo
slomljeno i svijet postaje izobliCen: na suprotnost izmedu poniznih i moc¢nih,
siromasnih i bogatih, sitih i gladnih”, uceci nas ,da svijet gledamo s nizega
poloZaja: o¢ima onih koji trpe, a ne mocnih; da povijest promatramo ocima
malenih, a ne iz perspektive mocnih; da dogadaje povijesti tumacimo s glediSta
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udovice, siroCeta, stranca, ranjena djeteta, prognanika i bjegunca”. ** BlaZena
Djevica tako postaje ,pjesnikinja i prorocica Otkupljenja”, jer se na njezinim
usnama navjeScuje ,najsnazniji i najinovativniji hvalospjev ikada izrecen,
Magnificat; ona je ta koja objavljuje preobrazavajucu viziju krSc¢anske
ekonomije, povijesni i druStveni ishod koji i dalje crpi svoj izvor i snagu iz

kr$canstva”.

245. S istom vjerom kao Marija, postanimo ,tkalci nade” u naSem svijetu,
dijelec¢i ono Sto jesmo i ono Sto imamo, kako bi nazo¢nost Isusova rasla medu
nama 1 njegovo Kkraljevstvo poprimalo oblik. U poniznoj vjernosti
svakodnevnoga Zivota, i doba UI moze postati vrijeme u kojem Duh Sveti u
nasim zivotima ostvaruje civilizaciju ljubavi. Doista, Gospodin i dalje sve €ini
novim i svakomu dobu nudi moguc¢nost da postane dio povijesti spasenja u
svjetlu utjelovljenja. Povjeravam nasu ¢eznju Majci Kristovoj, Zeni Magnificata,
da vodi naSe korake kroz ovo vrijeme promjene i da u svakome od nas saCuva
istinsku vjeru u Evandelje, kako bismo svjedocili veli¢inu CovjeStva u kojoj je
Bog nacinio svoje prebivaliSte.

Dano u Rimu, kod Svetoga Petra, 15. svibnja, godine 2026., druge godine moga
pontifikata.

LAV PP. XIV.
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